Polgari Torvénykonyv XLYV. fejezet

A biztositas

1. Kozos szabalyok

536. § (1) Biztositasi szerzddés alapjan a biztosito meghatarozott jovobeni esemény (biztositasi esemény)
bekovetkeztétdl fiiggden bizonyos Gsszegnek megfizetésére vagy mas szolgaltatas teljesitésére, a biztositott,
illetéleg a masik szerz6d6 fél pedig dij fizetésére kotelezi magat.

(2) A biztositasi esemény lehet kiilonosen:

a) a szerz6désben megallapitott karosité esemény;

b) halal bekovetkezése, meghatarozott életkor elérése;
c) testi sériilést, rokkantsagot vagy halilt okozé baleset.

A biztositdsi szerz6dés keretében a biztositonak, mint 6 kételezettnek kettds helytdlldsi kotelezettsége van. A
szerz6dés hatdlybalépésétdl helytdlldsi (praestare) kotelezettsége keletkezik, majd a biztositdsi esemény
bekovetkezésekor ez a kotelezettség szolgdltatdsi (dare) kotelezettséggé valtozik. A biztositdsi tevékenység
keretében a biztosité - alapuljon tevékenysége biztositdsi szerz6désen, jogszabdlyon vagy tagsdgi viszonyon -
megszervezi az azonos vagy hasonld kockdzatoknak kitett személyek k6zosségét (veszélykozosség), felméri a
biztosithaté kockdzatokat, megdllapitja a kockdzatvdllalds ésszerd ellenértékét (dijat), azokbdl meghatdrozott
tartalékokat is képez, és a helytdlldsi kotelezettségének idStartama alatt bekovetkezett biztositdsi
eseményeknél - kizdr6 ok hidnydban - teljesiti a véllalt kotelezettségeket.

A biztositdsi szerz6dés olyan kiilonleges szerz&dés, amelynek akdr négy alanya is lehet a biztositd, amely
szervezet kifejezetten ebbdl a célbdl jott 1étre és részvénytdrsasdgi, szovetkezeti, illetSleg egyesiileti formdban
mikddhet. A biztosité egyesiilet, illetSleg szovetkezet dltal folytathatd biztositdsi tevékenység korldtozott
mértékl a részvénytdrsasdgi formdban mivelhet6hoz képest, a biztosité egyesiilet példdul kizdrdlag tagjaival
létesithet biztositdsi jogviszonyt. A biztositdsi tevékenység hatdsdgi engedélyhez kotott; targyi, személyi,
illet6leg vagyoni feltételeinek meglétét az engedély megaddsa el6tt az Allami Biztositasfeliigyelet ellendrzi.
Nincs akaddlya annak, hogy tobb biztosité miik6djon kozre egy adott szerz6désnél vagy ugy, hogy egy
szerzGdésben eleve tobb biztosité vdllalja a helytdlldsi, illetSleg a szolgdltatdsi kotelezettséget, vagy kozos
kockdzat alapjdn egymdssal megkotott szerz6dési formdban gy, hogy a biztositdsi szerz6désnek csak az
egyik biztosit6 az alanya, de a kockdzatot a biztositok kozosen gytjtik Gssze, és egymds kozott felosztjdk
(pool biztositds). A biztositdsi szerz&désnek tovdbbi alanya a szerz6d§ fél, aki a biztositéval a szerz&dést
megkoti. A szerz6dd fél lehet olyan személy, aki egyben maga a biztositott is, azaz sajdt vagyondra,
személyére koti a biztositdsi szerz6dést, de nincs akaddlya annak (a személybiztositdsndl a térvényben foglalt
korldtokkal), hogy a biztositdsi szerz6dést harmadik személy vagyondra, illetéleg személyére kosse. A
szerz8d6 fél f6 kotelezettsége a szerz6désben foglalt esedékesség szerint a biztositdsi dij fizetése. Tovdbbi
alanya lehet a szerz6désnek a biztositott, akinek vagyontdrgydt, vagy akinek személyét ért kdrosodds mindsiil
biztositdsi eseménynek és vdltja ki a biztositd szolgdltatdsi kotelezettségét. A biztositdsi szerz8dés negyedik
alanya lehet az el&bbi két személytSl elkiiloniild kedvezményezett, aki a biztositdsi esemény
bekovetkezésekor a biztositd dltal teljesitendd szolgdltatdst (a hazai biztositéi gyakorlat szerint dltaldban
pénzdsszeget) a biztositdsi Osszeget kapja. Természetesen gyakran el6fordul, kiilondsen vagyonbiztositds
esetében, hogy a szerz6d6 fél a biztositott és a kedvezményezett is ugyanaz a személy, tehdt az adott
szerz6désnek két alanya van csak.

A biztositdsnak egy kiilonleges fajtdja a felelGsségbiztositds, amelynek alapjdn a biztositott kovetelheti, hogy
a biztosité a szerz6désben megdllapitott mértékben mentesitse 6t az olyan kdr megtéritése aldl, amelyért



egyébként felel6ssé tehets. A felel@sségbiztositds keretében biztositdsi eseménynek mindsiilé kdrokozds
esetén tehdt nem a tényleges kdrokozd, hanem a biztositd teljesit a kotelezett helyett. Ebben az esetben e
kiilonleges biztositdsi jogviszonynak alanya még a biztositotton, illetSleg a szerz&dd félen, valamint a
biztositon kiviil a kdrosult, aki igényét a kdrokozd helyett helytdllni koteles biztositéval szemben
érvényesitheti (a torvény rendelkezéseitdl eltérd Biztositdsi Szabdlyzatok szerint akdr kdzvetleniil).

A torvény csak példdldzo jelleggel sorolja fel azokat a biztositdsi eseményeket, amelyek esedékessé teszik a
biztositd szerz6désben foglalt kotelezettségének teljesitését. A biztositdsi események korét mindig a biztosité
hatdrozza meg az adott biztositdsi szerz6désben. A biztositdsi esemény egyértelm, kozérthetd meghatdrozdsa
azért kiemelked$ fontossdgu, hiszen a szerz6do fél, aki ismeri a védeni kivant tevékenység veszélyes jellegét
vagy a vagyon veszélyeztetettségét, a vdllalt kockdzati kor ismeretében koti meg a biztositdsi szerz6dést.

A biztositénak az dltaldban blankettaszerfien megfogalmazott dltaldnos szerz&dési feltételekben nemcsak a
biztositdsi eseményt, hanem a biztositdsi feltételeket is egyértelmiien kell megfogalmaznia. Mint minden
szerzOdésnél, a biztositasi szerz6dések esetében is a Ptk. 207. §-dnak a szerzddések értelmezésére vonatkozo
szabdlya érvényesiil, melynek lényege az, hogy a szerz6dési nyilatkozatot vita esetén ugy kell értelmezni,
ahogyan azt a mdsik félnek a nyilatkozé feltehet§ akaratdra és az eset Osszes koriilményeire tekintettel a
szavak dltaldnosan elfogadott jelentése szerint értenie kellett. A torvény legutébbi mddositdsa a fogyasztok
érdekeinek védelme céljdbdl azt a rendelkezést is térvénybe iktatta, hogy abban az esetben, ha a gazddlkodd
szervezet és a fogyasztd kozotti szerz8dés tartalma a szavak dltaldnosan elfogadott jelentése szerint sem
dllapithaté meg egyértelmiien, akkor a fogyaszté szdmdra kedvez&bb értelmezést kell elfogadni. (A fogyasztd
alatt adott esetben érthetjiik a biztositéval szerz&dést kotd személyt.)

Ezt j6l példdzza a kovetkezd eset A felperes tulajdondban dll6 Mercedes 300 SE tipusud személygépkocsira a
felek CASCO biztositdst kotottek, amelyben az extra tartozékokért valé helytdllds felsé hatdrat 48 000 Ft-ban
hatdroztdk meg. A gépkocsit ismeretlen tettes eltulajdonitotta. A vita tdrgydt a felek kozott az képezte, hogy a
gépkocsiba gydrilag beszerelt extra alkatrészek és tartozékok 319 000 Ft-ot kitevs értékét a biztositdsi osszeg
megdllapitdsakor szdmitdsba kell-e venni, azaz az alapbiztositds keretén beliil a biztosité kockdzatviselése
kiterjed-e az elismerten gydrilag beszerelt extra alkatrészekre €s tartozékokra is, vagy a biztositd az alapdrat és
az extra tartozékokat a szerz6dés szerinti limithatdrig koteles tériteni a felperesnek. A birésdg a keresetnek
helyt adott. Alldspontja szerint a biztositdsi szerzGdés a biztositasi feltételekben rogzitettek szerint jott létre.
Az Extra Casco Altaldnos Szerzdési Feltételek 9. pontja értelmében az alapbiztositdsban kizarélag a jarmii
vételdrdban szerepld, a katalégusok szerint gydri kivitelezés(i jarmihoz tartozé alkatrészek és tartozékok
vannak biztositva. K6éztudomdsu tény, hogy a jarmiigydrtok dltaldban egy alap (széria) tipus sorozatgydrtdsdra
rendezkednek be, amelyet dn. alapdron kindlnak. Emellett feldron a katalégusok szerint a legkiilonb6z&bb
kiegészits alkatrészek és felszerelések gydri beszerelését is lehetdvé teszik, illetve a megrendelés alapjdn a
gépjarmiivet eleve ezekkel az alkatrészekkel gydrtjdk le (automata sebességvdltd, légkondiciondld,
szervokormdny stb.). Az ekként rendelt - katalégus szerinti - tin. extrdk gydri szerelésiliek €s a vételdrban is
szerepelnek. Az alperes azonban az dltaldnos szerz&dési feltételekben nem kétotte ki, hogy az alapbiztositds
csupdn a katalégus szerinti alaptipusd jadrmivet érinti, tehdt a kockdzatot nem korldtozta kifejezetten és
egyértelmiien az alaptipusra, illet6leg annak alkatrészeire és tartozékaira. A biztositdsi feltételek 9. pontja
jarmirdl és katalégusok szerinti kivitelezésrdl szdl, a szavak dltaldnosan elfogadott nyelvtani jelentése szerint
a felperesnek a biztositdsi feltételt igy kellett értelmeznie, hogy az alapbiztositds korében a biztosité megtériti
mindazt, amit a katalogusokbdl kivdlasztott gydri alkatrészként a gydrban szereltek vagy épitettek be a
jarmibe és azt a vételdrban is szerepeltették (Legfelsébb Birdsdg Gf. 30 402/1996.).

BH2000. 297. Biztositdsi szerz6dés alapjdn jaré igény elbirdldsdndl a kamatfizetés kezd6 id6pontja, ha a
betorés elkdvetdje ellen biinteteljards indult [Ptk. 5. § (1) és (2) bek., 200. § (1) bek., 207. § (1) bek., 298. §,
536. §, 548. §, 553. § (1) bek., Biztositdsi Szabdlyzat VII. pontja].

BH2000. 249. A biztosité szolgdltatdsdnak esedékessége a betdréses lopdssal, rabldssal megvaldsuld
biztositdsi eseményekkel kapcsolatos helytdlldsi kotelezettsége esetén [Ptk. 5. § (1)-(2) bek., 200. § (1) bek.,
207. § (1) bek., 298. § a) pont, 536. § (1) bek., 548. §, 553. § (1) bek.].

BH2000. 59. Kotelezd feleldsségbiztositds esetében a biztositdsi érdek a tulajdonjoghoz vagy az
tizembentartdi mindséghez kotddik, ezért a szerz6dés megkdotésére a gépjarmi tulajdonosa vagy a forgalmi
engedélybe bejegyzett lizembentartdja jogosult, illetve kotelezett [Ptk. 242. § (1)-(2) bek., 341. § (1) bek.,
536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d)
pont, 3. § (3) bek., 7. § (1), (3)-(4) bek., R. mell. 3. § (4) bek., 7. § (1) bek.].



BH2000. 58. A feleldsségbiztositdsi szerz6dés érdekmiilds miatti megsziinése a gépjarmi forgalombdl valdé
kivondsa, illetSleg dtruhdzdsa esetén [Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek.,
58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d) pont, R. mell. 7. § (1) bek.].

BH1999. 505. A torvény tilté rendelkezése miatt nem kothetd ki, hogy valamely bejelentési kotelezettség
elmulasztdsa eleve kizdrja a biztositd teljesitési kotelezettségét [Ptk. 536. § (1) bek., 540. § (2) és (3) bek.,
548. §, 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1999. 365. Eltérs szakértdi vélemények értékelése biztositdsi jogvitdban [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §, 553.
§ (1) bek., Otthon Biztositdsi Szabdlyzat 4.1.1 pont, Pp. 164. §, 177. § (1) bek., 182. § (3) bek.].

BH1999. 364. Biztositdsi szerz6dés megtdmaddsa tévedést okozd adatszolgdltatds alapjan [Ptk. 536. § (1)
bek., 540. §, 210. § (1) bek.].

BH1999. 304. A biztositdsi szerz6dés értelmezésénél tigyleti feltételként a biztositdsi szabdlyzatot figyelembe
kell venni [Ptk. 200. §, 1. bek., 207. § (1) bek., 536. § (1) bek. és 548. §].

BH1998. 335. Ha a biztositdsi esemény a szdllitds kozben felmeriilt akaddly elhdritdsdhoz és a szallitds
befejezéséhez szilikséges idStartam alatt kovetkezett be, a kdr a biztosité kockdzatviselési korébe tartozik [Ptk.
536. §, 556. § (1) bek.].

BH1996. 473. 1. A biztositdsi dijnak a szerz&dés megsziinését kovetd befizetése legfeljebb egy Uj szerzodés
létrejottét eredményezheti, amelynek azonban visszamendleges hatdlya nincsen [58/1991. (IV. 13.) Korm. r.
3.§ (3) bek., 7. § (4) bek., Ptk. 536. § (1) bek.].

BH1996. 423. A biztositdsi szerz6dés értelmezése a villim becsapdddsa miatti tilfesziiltségbdl eredd
kovetkezményi kdr megtéritése irdnt érvényesitett perben [Ptk. 207. § (1) bek., 536. § (1) bek., 548. §].

BH1996. 365. Ha a javitds koltsége meghaladja a kdrosult gépkocsinak a kdr bekovetkezése idGpontjdban
fenndllott és a roncsértékkel csokkentett forgalmi értékét, a biztositdsi szerz6désben foglaltak az irdnyaddak
abban a kérdésben, hogy a biztosité a gépkocsi javitdsi koltségeinek megfizetésére kotelezhets-e (Ptk. 536. §).

BH1996. 270. Ha a biztosité tigynoke (lizletk6tSje) a biztosité dltal kidolgozott szerz&dési blanketta
aldfrdsdval egyidejlileg megjeloli a kockdzatviselés kezd6 idSpontjat és az elsd dijrészletet is dtveszi nyugta
ellenében az ligyféltsl, a biztositét mar nem illeti meg a szerz&dési ajdnlat visszautasitdsdra szdmdra
jogszabdlyban biztositott 15 napos hatdrid6 [Ptk. 536. § (1) bek., 537. § (2) bek., 539. § (1) bek.].

BH1995. 710. Gépjarm{ kordbbi lizembentartdja dltal kotott kotelezd felelGsségbiztositdsi szerz6dés hatdlya
[Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. 2. §].

BH1995. 462. A be nem épitett ingdsdgok jellege, felhaszndldsdnak lehetéségei dontik el, hogy az a
biztositdsi szabdlyzat szerinti "hdztartdsi ingésdgok" korébe tartozonak tekinthets-e [Ptk. 536. § (1) bek.,
Ingdsdgbiztositdsi Szabdlyzat IV/2. pont].

BH1995. 405. A bizonyitdsi teher alakuldsa a biztositdsi szerz6dés alapjdn érvényesitett kovetelés elbirdldsa
sordn [Ptk. 536. §, Pp. 164. § (1) bek., 177. § (1) bek., 206. §].

BH1995. 218. Gépkocsi toréskarbdl eredd sériilése esetén a vagyonbiztositdsi szerz6dés alapjdn a biztositd a
javitasi szolgdltatds jdrulékos koltségeként felmeriilt dltaldnos forgalmi adé Osszegét is koteles a vele szerz6d6
félnek megfizetni [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §.].

BH1995. 109. A biztosito kdrfeleldsségének alapja és mértéke, ha a vdmelG§jegyzésben behozott - a biztositdsi
esemény folytdn totdlkdrossd vdlt - gépkocsinak nincs hivatalos belf6ldi kereskedelmi dra [Ptk. 536. §,
39/1976. (XI. 10.) PM-KKM 1. 47. § (1) bek., 54. § (3) bek.].



BH1993. 744. Dréthdldval koriilkeritett tdrolérekesz a biztosité kdrfelel§ssége szempontjdbdl nem mindsiil
lezdrt helyiségnek [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §, 207. § (1) bek.].

BH1992. 124. 1. Vizkarbiztositdsndl a vdltozds-bejelentés elmulasztdsdnak kovetkezményei [Ptk. 536. § (1)
bek., 540. § (2)-(3) bek.].

BH1991. 76. A lakdsszovetkezeti tagok dltal kotott épiilet- €s lakdsbiztositdsi szerz6dések a lakdsszovetkezeti
kozos tulajdonban levd épiiletrészekre is kiterjednek. A biztosité ezért a lakdstulajdonosok dltal kotott
vagyonbiztositdsi szerz6dések alapjdn a lakdsszovetkezet tulajdondban levs vagyontdrgyakban - pl. kozosségi
tv. antennarendszerekben - bekovetkezett biztositdsi eseményekért is helytdllni tartozik [Ptk. 536. § (1) bek.,
547. § (1) bek., 548. §, 550. §, 1977. évi 12. tvr. 13. § (2) bek, ].

BH1986. 367. A biztositdsi 0sszeg kiszdmitdsdnak mddja balesetbiztositdsbdl szdrmazd igények elbirdldsa
sordn [Ptk. 536. § (1) bek., 566. § (1) bek.].

BH1985. 471. CASCO-biztositds alapjdn tortént kdrrendezés esetén annak megdllapitdsdt, hogy a sériilt
gépjdrmd kijavitdsa miiszakilag nem lehetséges, nem alapozza meg az a koriilmény, amely szerint a
kijavitdshoz sziikséges alkatrész beszerzése dtmenetileg akaddlyba iitkozik [Ptk. 536. §].

BH1984. 415. A biztositénak a tdrgyrongdldsért szerz6désben vdllalt helytdlldsa korébe tartozik az az
esemény, amely az épiilet stabilitdsat szolgdld, teherviseld foldréteget gyengiti [Ptk. 536. § (1) bek., 559. § (1)
bek.].

BH1984. 239. Nincs jogalapja annak, hogy a biztosité a betdréssel keletkezett kdr megtéritéseképpen 6t
terhel6 6sszegbdl a hénapokkal kés6bb megdllapitott leltdrtobblet Gsszegét levondsba helyezze [Ptk. 536. §
(1) bek., 553. § (1) bek.].

BH1983. 507. Az ételmérgezés olyan hirtelen fellép6 egészségmegkdrosodds, amelyet a biztosité helytdlldsi
kotelezettsége szempontjdbdl balesetbdl ereds személysériilésnek kell tekinteni [Ptk. 536. § (2) bek. c) pont,
559. § (1) és (2) bek.].

BH1983. 168. Bérelt helyiségben tdrolt vagyontdrgyak kdrosoddsa esetén a biztositd helytdllisdhoz nem
sziikséges a helyiség biztositdsdra kotott szerz8dés, ha az abban elhelyezett vagyontdrgyak biztositva vannak
[Ptk. 536. § (1) bek.].

BH1983. 87. Megdllapoddssal haszndlatra dtengedett legelén az dllatokra veszélyes mitrdgya kiszérdsa vagy
- megfeleld figyelmeztetés nélkiil - annak kozvetlen szomszédsdgdban torténd elhelyezése a szerz8désszegés
kovetkezményeit és ezdltal a feleldsségbiztositds kizdrd feltételének érvényesiilését vonja maga utdn [Ptk.
318. §,339. § (1) bek., 536. §].

BH1981. 248. Biztositdsi szerz6dés tartalmdnak megdllapitdsa szempontjdbol a gylimdlcsds kordbbi
terméshozamdra vonatkoz6 adatok koézlésének idSpontja nem hagyhaté figyelmen kiviil [Ptk. 536. §, 540. §
(1) bek.].

BH1978. 137. Betoréses lopds utdn végzett leltdrozds eredményeként megdllapitott druhidny megtéritése
vagyonbiztositdsi szerz6dés alapjdn csak akkor kovetelhetd, ha a kdrosult bizonyitja, hogy a hidny keletkezése
a betoréses lopdssal sszefiigg [Ptk. 536. § (1) bek., 549. § (1) bek.].



537. § (1) A biztositasi szerzodés a felek irasbeli megallapodasaval jon létre.

(2) A szerzddés akkor is létrejon, ha a biztositéo az ajanlatra tizenét napon beliil nem nyilatkozik. Ilyen
esetben a szerz6dés az ajanlatnak a biztosité vagy képviselGje részére tortént atadasa idépontjara visszamend
hatallyal jon létre.

(3) Ha a biztosité Kkifejezett nyilatkozata nélkiil 1étrejott szerzédés eltér a biztositasi szabalyzattél, a
biztosito tizen6t napon beliil irasban javasolhatja, hogy a szerz6dést a szabalyzatnak megfelel6en médositsak.
Ezt a hatariddt attél a naptol kell szamitani, amelyen az ajanlat a biztositonak kotvénykiallitasra jogosult
szervéhez beérkezett. Ha a szerz6dé fél a javaslatot nem fogadja el, vagy arra tizenét napon beliil nem
valaszol, az elutasitastol, illetbleg a mddositéo javaslat kézhezvételétdl szamitott tizenét napon beliil a
szerz6dést harminc napra irasban felmondhatja.

A biztositdsi szerz6dés konszenzudlis jelleg(i, a felek megdllapoddsdval jon 1étre. E szerz&désekre jellemzd és
ezért a biztositdsi szerz&dések esetében is alkalmazandé a "clausula rebus sic stantibus" elvének
érvényesiilése, azaz a koriilmények lényeges vdltozdsa kizdrhatja a mdr megkotott szerz6dés eredeti tartalom
szerinti realizdldsdt. Ez a biztositdsi szerzGdések esetében azt jelenti, hogy ha a biztositds hatdlydnak
megkezdése elStt a biztositdsi esemény bekovetkezett - vagy bekovetkezése lehetetlenné vdlt -, vagy a
biztositdsi érdek mds okbdl megsziint, a szerz8dés, illetSleg annak megfeleld része nem vidlik hatdlyossd [Ptk.

545.§ (D].

A biztositdsi szerz6désre vonatkoz6 megdllapoddst irdsba kell foglalni, amely forma a megdllapodds
érvényességi kelléke, azonban a biztositdsi jogviszony nem csupdn a felek {rdsbeli megdllapoddsdval jon létre,
ugyanis az {rdsbeli megdllapodaist, illetSleg a biztosité elfogadd nyilatkozatdt biztositdsi kotvény, igazold
jegy, biztositdsi bélyeg kidllitdsa is pStolja.

A felek megdllapoddsa a biztositdsi szerz6dés 1étrehozdsdra az aldbbi médokon valésulhat meg

a) A felek a biztositdsi szerz6dést egy okiratban irdsbeli formdban létrehozzdk. Tartalmi kivdnalom, hogy a
szerz6dés valamennyi lényeges elemét magdba foglalja, és a kozds okiratot mindkét szerz8dd fél
szabdlyszer(ien aldirja.

b) Létrejohet a biztositdsi szerz6dés gy is, hogy annak tartalmdt a felek két okiratban egyezd tartalommal
hozzdk létre. Ez a gyakorlatban gy érvényesiil, hogy a fél irdsbeli ajdnlatot tesz és a biztosité az ajdnlat
tartalmdval egyez6 kotvényt bocsdt ki. A gyakorlatban a szerz6d6 fél a biztosité ajdnlati Grlapjdt kitolti a
feltett kérdésekre vdlaszolva. Az ajdnlati Grlap a szerz6d6 fél szerz6déskotésre irdnyuld ajanlatdnak mindsiil,
amelyet dtad a biztosité ligynokének vagy kozvetits ligynoknek, aki az dtvételt aldirdsdval igazolja és
tovdbbitja a biztositd szerzddéskotésre jogosult szervezeti egységéhez (igazgatdsdg, fidk stb.). A biztositénak
tizenot nap 4ll rendelkezésre ahhoz, hogy az ajdnlatot megvizsgdlja, €s a kockdzatot mérlegelve ez id6 alatt
azt elfogadja vagy elutasitsa. Az ajdnlat elfogaddsa a két okirat alapjan megallapodds létrejottét jelenti.

c) Létrejohet a szerz8dés szdébeli ajdnlat, illetve ajdnlatra utalé magatartds €és annak {rdsbeli elfogaddsa
(egyoldalu irdsbeliség) utjdn is. E biztositdsok dltaldban a meghatdrozott idére sz6lé egyszeri dijas
biztositdsok korében keriilnek alkalmazdsra (poggydszbiztositds, utazdsi balesetbiztositds, dllatok oltdsdra,
ivartalanitdsdra vonatkozo biztositds stb.), és a szerz6dések létrejotténél dltaldban a szerz8d6 fél kozli, hogy a
biztositdsi dfjat kifizeti, majd dtveszi a biztositdsi szerz&dést igazol6 okiratot (kotvényt, igazold jegyet,
biztositdsi bélyeget stb.).

d) Létrejohet a szerz6dés az irdsban tett ajdnlat hallgatélagos elfogaddsa ttjdn is, amikor a biztosité az {rdsban
tett ajdnlatra tizendt napon beliil nem nyilatkozik. Hallgatdsa azt eredményezi, hogy a szerz6dés az ajdnlatnak
a biztosito vagy képviselje részére torténd dtadds idSpontjdra visszamend hatdllyal 1étrejon. A biztositénak a
fent emlitettek szerint az ajdnlat 4tvételétSl szdmitottan tizenot napja van arra, hogy az ajdnlatot megvizsgdlja
és mérlegelje. Ezen id{ alatt az ajdnlatot indokoldsi kotelezettség nélkiil visszautasithatja.

Felmeriil a kérdés, mi a helyzet akkor, ha a biztositdsi esemény az ajdnlattételt kovetSen, de annak
elfogaddsdt, illetve a tizendt nap leteltét megel6z6en kovetkezik be. Megteheti-e a biztositd, hogy megtagadja
a biztositdsi Osszeg kifizetését arra tekintettel, hogy az ajdnlat kérdésében még nem nyilatkozott, igy a

szerzdés ténylegesen a mdsik fél ajanlatdval azonos tartalmu nyilatkozata hidnydban létre sem jott? Az egyik



dlldspont szerint a biztosité ilyen megtagadd nyilatkozatot nem tehet, mert ez részérdl joggal vald
visszaélésnek mindsiil, és az ajdnlatot elfogadd nyilatkozata akdr birdsdgi itélettel is pétolhats. Ez az dlldspont
helytelen, ugyanis ha szerz6dési ajdnlat-blankettdn a biztosité megfelelden tdjékoztatja a szerzddést kotd felet
arrdl, hogy az ajdnlat megtételét, illetSleg annak dtvételét kovetd tizenst napon beliil indokoldsi kotelezettség
nélkiil azt visszautasithatja, ez esetben a kikotott visszautasitdsi jog gyakorldsa jogellenesnek nem tekinthetd,
nem mindsiil joggal valé visszaélésnek, kiilonosen akkor, ha a biztositdsi esemény bekovetkezésének ideje,
koriilményei, a biztositott személy "biztositdsi eléélete" joggal tdmaszt kételyeket a biztositoban. A biztositd
nyilatkozatdnak a Ptk. 5. § (3) bekezdése alapjdn birdi itélettel vald pdtldsdra azért nem keriilhet sor, mert a
szerz6déskotés megtagaddsa olyan alanyi jog - hasonldan a szerz6déskotéshez -, amely az ajdnlat
cimzettjének kizdrélagos rendelkezési jogosultsdga korébe tartozik.

A misik - 4ltaldnosan elfogadott 4lldspont szerint - a biztositd ebben az esetben indokoldsi kotelezettség
nélkiil visszautasithatja az ajdnlatot, ha id6kozben a biztositdsi esemény mdr bekovetkezett és ez esetben
biztositdsi szerz6dés létrejotte hidnydban helytdlldsi kotelezettsége szoba sem keriil. Mds a helyzet akkor, ha
az ajdnlat dtvételével egyidejiileg a biztosité megbizottja a biztositds elsd dijdt dtveszi, és errdl elismervényt
dllitanak ki. A kidllitott elismervény ajdnlatot elfogadd jellegére mutatott rd a Legfelsbb Birésdg a BH1995.
96. és BH1996. 270. szdmi jogesetben. A konkrét esetben a felperes a gépkocsi vételének napjdn tett casco
szerz8désre ajdnlatot €s a biztositds elsd dijat azonnal kifizette, melyrdl a biztosité megbizottja elismervényt
allitott ki. A gépkocsit 6t nap milva ismeretlen tettes eltulajdonitotta. A felperes a kdresemény napjdn az
alperesnél kartéritési igényt jelentett be. Az alperes a bejelentést kovetd napon {rdsban kozolte a felperessel,
hogy a szerz&dési ajdnlatdt nem fogadja el és a dijelSleget egyidejlileg visszautalta. A birésdg a keresetnek
helyt ad¢ itéletében kiemelte, hogy az alperes 4dltal kidllitott Extra Casco dij dtvételének elismerése elnevezési
okirat a hdtoldaldn rogzitette, hogy "ez az elismervény helyettesiti a casco kotvényt", amig azt a felperes nem
kapja kézhez, és azt is, hogy "a megkotott casco biztositds" a megkotést kovets nap O orakor 1ép életbe. A
birésdg ennek alapjan megdllapitotta, hogy az igazolds tartalma szerint maradéktalanul megfelel a biztosito
elfogadd nyilatkozatdt pétlo, a Ptk. 538. § (1) bekezdésében megkivdnt igazold jegynek. Nem volt vitds, hogy
az igazol6 jegy kidllitdsa az ajdnlattétel napjdn megtortént, azaz e nappal a szerzddés irdsbeli elfogaddsa a
biztositd részérdl megtortént.

Bdr a fent kifejtettek szerint nem mindsithetd joggal valé visszaélésnek egy olyan jog gyakorldsa (az ajdnlat
atvételétSl tizenot napon beliil az ajdnlat visszautasitdsdnak joga), amelyre a biztositd kiilon felhivta a
figyelmet az ajdnlattételt tartalmazo, de valdjdban dltala elkészitett nyomtatvdnyban, ennek ellenére az ismert
biztositdsi gyakorlatbdl az is megdllapithatd, hogy amennyiben a biztosité a kdrbejelentés koriilményeibdl az
ajdnlattétel és a biztositdsi esemény kozotti nagyon rovid idStartambdl, vagy a szerz6dd fél vagy a biztositott
kordbbi biztositdsi el6zményébdl nem tdmad valami alapos gyandja a biztositdsi eseménynek a szerz6d6 fél
vagy a biztositott dltal befolydsoltsdgdrdl, ez esetben a biztosité nem tagadja meg a kotvény kidllitdsat, és a
biztositdsi Osszeg kifizetésével csokkenti az érintettnek a biztositdsi eseménnyel felmertilt kdrat.

e) Létrejohet a szerz6dés akkor is, ha a fél ajdnlatdtol eltérd tartalommal fogadja el azt a biztosité és az
eltérést, amelyet az ajdnlattevével {rdsban kozol kotvény formdjdban, a fél tizendt napon beliil nem
kifogdsolja. Ebben az esetben - a Ptk. 213. § (2) bekezdés alapjdn - az ajdnlattdl eltérd tartalmu elfogadds a
biztositd részérdl dj ajanlatnak mindsiil a kordbbi ajdnlattevd felé, és amennyiben az tizenot napon beliil nem
kifogdsolja, a szerz6dés a kotvény tartalma szerint jon létre.

A szerz&dés az ajdnlat dtvételét kovetd tizendt nap elteltével - mint ldttuk - akkor is létrejon, ha a biztositd e
hatdrid6n beliil az ajdnlatra nem tesz nyilatkozatot. El6fordulhat, hogy az ilyen ajédnlat, illetSleg most mdr az
igy létrejott szerz6dés a biztositdsi szabdlyzattdl eltér. Ez esetben a biztositd tizendt napon beliil irdsban
javasolhatja, hogy a szerz6dé felek a szerzdést a biztositdsi szabdlyzatnak megfeleld tartalmira médositsdk.
Ha ezt a javaslatot a szerz6d6 fél nem fogadja el, vagy arra tizenst napon beliil nem vélaszol, a biztosité a
szerz6dést a mddositd javaslat kézbesitésétdl, illetSleg annak elutasitdsdnak beérkezését6l szdmitott tizenot
napon beliil harminc napra felmondhatja. A felmonddsnak érvényességi kelléke annak irdsba foglaldsa.

BH2000. 103. I. A biztositdsi ajdnlat felvételénél az iizletk6td az ajanlatban szerepld kérdések tekintetében a
biztosité megbizottjaként jdr el [Ptk. 537. § (2) bek., 539. § (1) bek., 5. § (1) bek.].

BH1999. 506. Biztositdsi szerz6désben a kedvezményezett sziiletési id6pontjdnak téves megjelolése nem
tekinthetd részleges érvénytelenségi oknak, mert bizonyitdssal a tévedés kizdrhato [Ptk. 206. § (1) bek., 207. §
(1) bek., 537. § (1) bek., 560-567. §-ok].



BH1999. 305. Biztositdsi szerz6désnél az ajdnlati kotottség alakuldsa [Ptk. 211. § (1) bek., 213. § (1) bek.
537.§ (1) és (2) bek., 567. § (1) bek. és Ptké. 3. § (1) bek., 69. § (1) bek.].

BH1998. 384. 1. Az alakisdg jelentsége a biztositdsi szerz6dés megsziintének megdllapitdsdndl [Ptk. 200. §
(1) bek., 218. § (1) bek., 537. § (1) bek.].

BH1997. 481. A jogiigylet létrehozdsdval kapcsolatos egyiittmiikodési kotelezettség elmulasztdsdnak
jogkovetkezményei [Ptk. 205. § (3) bek, 339. § (1) bek 537. § (3) bek. ., Ptké. 69. § (1) bek].

BH1997. 288. II. A szerz8dés megsziinése utdn a biztositdsi dij puszta dtutaldsa nem hozza létre a biztositdsi
szerz6dést [Ptk. 537. § (1)-(2) bek., 218. § (1) bek.].

BH1996. 270. Ha a biztosité tigynoke (lizletkotSje) a biztosité dltal kidolgozott szerz&dési blanketta
aldfrdsdval egyidejlileg megjeldli a kockdzatviselés kezdd idSpontjat és az elsd dijrészletet is dtveszi nyugta
ellenében az ligyféltsl, a biztositét mar nem illeti meg a szerz&dési ajdnlat visszautasitdsdra szdmdra
jogszabdlyban biztositott 15 napos hatdrid6 [Ptk. 536. § (1) bek., 537. § (2) bek., 539. § (1) bek.].

BH1996. 37. A biztositdsi szerz6désnek az ajanlat hallgatélagos elfogaddsdval torténd 1étrejotte feltétele [Ptk.
537.§ (1) és (2) bek.].

BH1995. 346. A biztositonak a vagyonbiztositdsi szerzddés teljesitésével kapcsolatos kotelezettsége nem
allapithaté meg, ha a biztositott a kockdzatviselés helyét megvdltoztatja [Ptk. 348. § (1) bek., 537. § (1)-(2)
bek.].

BH1995. 297. II. A biztosité €s a biztositdsi ligynok szerz6désében foglaltak az irdnyaddak arra, hogy az
tigynok a biztosité képvisel§jének tekintheté-e. Ha nem, akkor az ligynok 4ltal készitett és a fél dltal aldirt
"biztositdsi szerz6dés" csak a fél részérdl tett ajanlatnak mindsiil. Ennek a biztositdsi szerz6désnek a 1étrejotte
az ajdnlatnak a biztosité illetékes fickjdhoz torténd igazolt megérkezésétdl fiigg [Ptk. 219. § (1) bek., 537. §

(3) bek., Ptké. 68. § (1) bek., alapjan kiadott casco biztositdsi feltételek VI/30. pontja].

BH1995. 110. Vagyonbiztositdsi szerz6dés létrejottének, és felmonddsa érvényességének elbirdldsi
szempontjai [Ptk. 219. § (2) bek., 220. § (1)-(2) bek., 537. § (1)-(2) bek., 543. § (1) bek., 551. § (4) bek.].

BH1995. 96. A biztositdsi szerzdés létrejottével, hatdlybalépésével kapcsolatos egyes kérdések [Ptk. 220. §
(1) bek., 537. § (1)-(2) bek., 538. § (1) bek., 539. § (1) bek.].

538. § (1) Az irasbeli megallapodast, illetéleg a biztositéo elfogadé nyilatkozatat biztositasi kotvény
(igazoldjegy, biztositasi bélyeg) kiallitasa potolja. Ha a kotvény tartalma a fél ajanlatatdl eltér, és az eltérést a
fél tizen6t napon beliil nem Kkifogasolja, a szerzédés a kétvény tartalma szerint jon létre. Ezt a rendelkezést
lényeges eltérésekre csak akkor lehet alkalmazni, ha a biztosit6 az eltérésre a szerz6do fél figyelmét a kotvény
kiszolgaltatasakor irasban felhivta; ha a felhivas elmarad, a szerzédés az ajanlat tartalmanak megfeleléen jon
létre.

(2) A szerz6dd fél biztositasi kotvény kiadasat akkor is kovetelheti, ha a szerzédés mas médon mar létrejott.
A felek irdsbeli megdllapoddsdt, illetSleg a biztosité elfogadd nyilatkozatdt biztositdsi kotvény vagy igazold
jegy, illetSleg biztositdsi bélyeg kidllitdsa, dtaddsa pétolja. A biztositdsi kbtvény olyan okirat, amely alkalmas
a szerz8dés fenndlldsdnak bizonyitdsdra, de a kotvénykibocsdtds egyiittal nem érvényességi kelléke a
biztositdsi szerz6désnek, tehdt ennek hidnya a biztositdsi szerz6dés létrejottének hidnydt még nem bizonyitja.
Onmagdban a kotvény tartalmabdl nem lehet egyértelméien megdllapitani a biztositdsi szerzédés tartalmat,
mert az csak a felek egyéb jognyilatkozatdnak, példdul a szerz8dési ajdnlatnak az Gsszehasonlitdsdval,
illetéleg egyiittértelmezésével dllapithaté meg.

A szerz6dési nyilatkozat értelmezésére mutatott rd a Legfels6bb Birésdg a BH1996. 317. szdmu jogesetben,
amelynél a szerz6dés megkotésére irdnyuld ajdnlat, a biztositdsi kotvény és a biztosité lizletszabdlyzata
egymdstol eltértek.

A konkrét esetben a felperesek bérbe vettek egy biifékocsivd alakitott lakékocsit annak berendezési és
felszerelési tdrgyaival, majd vagyonbiztositdsi szerz6désre tettek ajdnlatot, amely szerint 500 000 Ft értékd



sajdt tulajdond 4llé- és forgdeszkozt, valamint betoréses lopds €s rablds esetére 35 000 Ft értékd sajdt
tulajdond egyéb vagyontdrgyakat biztositanak. Az alperes dltal kidllitott vagyonbiztositdsi kétvény viszont azt
tartalmazza, hogy a biztosité kotelezettséget vdllal a biztositott tulajdondban, haszndlatdban vagy birtokdban
1évs és a kotvényben biztositdsra bejelentett vagyontdrgyakban bekovetkezett kdrokért. A kotvény utal arra,
hogy mellékletét képezi a "Magdnvdllalkozdsok Vagyonbiztositdsdnak Feltételei" elnevezés( lizletszabdlyzat.
A biifét ismeretlen tettesek felgyujtottdk, melynek kovetkeztében az teljes egészében a benne levd felszerelési
és berendezési tdrgyakkal egylitt megsemmisiilt. A biztosité a felperesek biztositdsi Gsszeg megtéritésére
irdnyul6 igényétSl azzal az indokkal zdrkézott el, hogy felel6ssége a felperes dltal tett ajdnlat szerint csak a
felperesek tulajdondban 1évé vagyontdrgyakban bekovetkezett biztositdsi eseményekre terjed ki. A bérelt
vagyontdrgyak e korbe nem tartoznak. A jogerds marasztald {télet rdmutatott arra, hogy a perben abban a
jogkérdésben kellett dlldst foglalni, hogy az ajdnlatnak, a biztositdsi kotvénynek, valamint az
tizletszabdlyzatnak az eltérése esetén a jogok és kotelezettségek megdllapitdsa szempontjdbol melyik az
irdnyadd. A Ptk. 538. § (1) bekezdése dgy rendelkezik, hogy amennyiben a kotvény tartalma a fél ajdnlatdtdl
eltér, és azt a biztositott tizen6t napon beliil nem kifogdsolja, a szerz8dés a kotvényben foglaltak szerint jon
létre. Ez a szabdly nyilvanvaléan nem csak akkor érvényes, ha a kotvény tartalma az ajdnlattdl az ajanlattevs
hdtranydra tér el, hanem akkor is, ha a kotvény kedvez8bb tartalmi az ajdnlattevére, mint maga az ajdnlat.
Ilyen koériilmények kozott az alperes a kdtvénnyel szemben az ajdnlat tartalmdra sikerrel nem hivatkozhat.
Amennyiben az lizletszabdlyzat és a biztositdsi kotvény tartalma tér el egymdstdl, ez esetben - miutdn ezek az
dltaldnos €és kiilonos viszonydban vannak egymadssal - a konkrét egyedi szerz6dés tartalmdt a kotvény testesiti
meg, ezért az adott biztositdsi jogviszonyban a felek jogaira, illetSleg a kotelezettségeire a kotvény
rendelkezései elsddlegesek.

A biztositdsi kotvényt a nemzetkdzi gyakorlat sem tekinti valddi értékpapirnak, de miutdn nemcsak a
szerzGdés 1étrejottének igazoldsdra alkalmas, hanem tartalmilag is alkalmas arra, hogy egyéb jognyilatkozatok
egybevetésével a felek valds szdndékat tiikrozze, a szerz6dés joghatdsait testesiti meg, ezért a térvény a
szerz6dé fél torvényben biztositott jogaként deklardlja a biztositdsi kotvény kiaddsdra irdnyuld igényét.

BH1996. 317. Szerz6dési nyilatkozat értelmezése a biztositdsi szerz6dés megkotésére irdnyuld ajdnlatnak, a
biztositdsi kotvénynek, valamint a biztositd lizletszabdlyzatdnak tartalmi eltérése esetén [Ptk. 538. § (1) bek.,
207. § (1) bek.].

BH1995. 96. A biztositdsi szerzdés létrejottével, hatdlybalépésével kapcsolatos egyes kérdések [Ptk. 220. §
(1) bek., 537. § (1)-(2) bek., 538. § (1) bek., 539. § (1) bek.].

539. § (1) A biztositas az azt kovetd napon 1ép hatalyba, amikor a szerz6dd fél az elsé dijat a biztosito
szamlijara vagy pénztiaraba befizeti, illetéleg amikor a dij megfizetésére vonatkozéan halasztasban
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(2) Ha a szerz6dé fél a dijat a biztosité képviselGjének fizette, a dijat legkésdbb a fizetés napjatdl szamitott
negyedik napon a biztosité szamlajara, illetéleg pénztaraba beérkezettnek kell tekinteni; a szerz6dd fél
azonban bizonyithatja, hogy a dij korabban érkezett be.

Egy adott szerz8dés érvényességét6l mindenképpen meg kell kiilonboztetni annak hatdlydt, ugyanis csak
érvényes szerz6dés lehet egyben hatdlyos, ugyanakkor nem minden érvényes szerz8dés egyben hatdlyos is,
hiszen a felek a szerz6dés hatdlydnak bedlltdt valamilyen felfiiggeszt$ feltétel bekovetkezéséhez is kothetik. A
torvény rendelkezései szerint a biztositdsi szerz8dés hatdlybalépését eredményezheti az elsé biztositdsi dij
megfizetése, a felek dltal kozosen megdllapitott id6pont bekovetkezése, illetve az ajdnlatnak a biztositéhoz
valé beérkezése [Vagyon- és Balesetbiztositdsi Altaldnos Szabalyzat 2. § (1)]. Akkor is hatdlyba léphet a
biztositdsi szerz6dés, amikor a felek a dij megfizetésére vonatkozé halasztdsban dllapodtak meg. A dijfizetés
halasztdsdban valé megdllapodds csak a dijfizetés esedékességét teszi egy késdbbi idSpontra, azonban a
kockdzatviselés és hatdlyosulds azonnali megkezdését eredményezi. A felek szerzddése a torvény
rendelkezése szerint akkor is hatdlyba 1€p, ha a biztosit6 a biztositdsi dij irdnti igényét birdi titon - akdr fizetési
meghagyds utjdn, akdr keresetlevéllel - érvényesiti. A biztositonak a biztositdsi dij birdsdg eldtti
érvényesithetdségének joga diszkreciondlis, bizonyos esetekben példdul az életbiztositds esetén torvényben
korldtozott. Ebben az esetben a biztositdsi dijat a biztosité az els§ évben birdsdgi titon érvényesitheti; ezt
kovetSen csak akkor élhet e jogdval, ha abban az évben a biztositott a dijfizetést mar megkezdte, vagy a
dijfizetésre halasztdsban dllapodtak meg [Ptk. 564. § (1)].



A szerz6d§ fél a biztositdsi dijat befizetheti a biztosité pénztdrdba, illetSleg annak szdmldjdra, de dtadhatja a
biztositd képvisel6jének is. Adott esetben a biztositd képvisel§jének tekinthetSk a biztositék iroddiban
hivatalosan tart6zkodd és feladatkoriiknél fogva tigyintézésre feljogositott dolgozoi, akdr tizleti, akdr tigyviteli
dllomdnyban, illetve a biztositdsi tigynokok, ez utébbiak kizdrdlag a biztositdsi ajdnlatok és dijak dtvételére
jogosultak.

A torvény a (2) bekezdésben megdonthetd vélelmet (praesumtio iuris) allit fel a szerz8dés hatdlybalépése
szempontjdbdl relevdns id6pont meghatdrozdsdndl, amikor kimondja, hogy a biztosité képvisel§jének kezéhez
fizetett dijat a § (1) bekezdésében foglalt hatdlybalépés szempontjdbdl a fizetés napjatdl szdmitott negyedik
napon a biztosité szdmldjdra beérkezettnek, illetve pénztdrdba befizetettnek kell tekinteni. A torvény
rendelkezése szerint ezt a vélelmet a szerz6d6 fél dontheti csak meg, bizonyithatja, hogy a dij a negyedik
napndl kordbban érkezett, €s ezért a kordbbi érkezést kovets naptdl hatdlyos mdr a szerz6dés.

Megallapitotta a birdsdg a biztositdsi szerz6dés hatdlybalépését akkor, amikor a felperes 1991. jilius 25-én
vagyonbiztositdsi szerz&dést kotstt és az alperes "befizetési bizonylatdra" egy évi biztositdsi dijként 15 810
Ft-ot befizetett. Ezt az §sszeget az alperes fidkvezet§je mdsnap 1991. julius 26-4n fizette be a pénztdrba; a
kdresemény ugyanezen a napon kovetkezett be. A birdsdg itéletének indokoldsa szerint az alperes képviselje
a biztositdsi dijat olyan "befizetési bizonylat" ellenében vette 4t, amelyet az alperes készpénzfizetési
szdmlaként, egyben pénztdri bevételi bizonylatként haszndl, s amelyre ezért nem a Ptk. 539. § (2)
bekezdésében foglalt vélelem, hanem az (1) bekezdés rendelkezése az irdnyadd. A felperes tehdt 1991. jilius
25-én a biztositdsi dijat kozvetleniil az alperes szdmldjdra fizette be, amibdl az kovetkezik, hogy a szerz&dés
az ezt kovetS nap 0 6rdjatdl, vagyis 1991. jdlius 26-dn O 6rdtdl l1épett hatdlyba. Miutdn a kdresemény a
hatdlybalépést kovetden kovetkezett be, az alperes kockdzatviselése fenndll, ezért a biztositdsi Gsszeget a
felperesnek megtériteni tartozik (BH1995. 31.).

BH2000. 103. I. A biztositdsi ajdnlat felvételénél az iizletk6t az ajanlatban szerepld kérdések tekintetében a
biztosité megbizottjaként jdr el [Ptk. 537. § (2) bek., 539. § (1) bek., 5. § (1) bek.].

BH1996. 270. Ha a biztosité tigynoke (lizletk6tSje) a biztosité dltal kidolgozott szerz&dési blanketta
aldfrdsdval egyidejlileg megjeloli a kockdzatviselés kezdd idSpontjat és az elsd dijrészletet is dtveszi nyugta
ellenében az ligyféltsl, a biztositét mar nem illeti meg a szerz&dési ajdnlat visszautasitdsdra szdmdra
jogszabdlyban biztositott 15 napos hatdrid6 [Ptk. 536. § (1) bek., 537. § (2) bek., 539. § (1) bek.].

BH1995. 96. A biztositdsi szerz6dés létrejottével, hatdlybalépésével kapcsolatos egyes kérdések [Ptk. 220. §
(1) bek., 537. § (1)-(2) bek., 538. § (1) bek., 539. § (1) bek.].

BH1995. 31. A biztositdsi dij fizetésének modja és a kockdzatviselés Gsszefiiggése [Ptk. 539. § (1) és (2)
bek.].

540. § (1) A biztositott a szerzédéskotéskor koteles a biztositas elvillalasa szempontjabél lényeges minden
olyan koériilményt a biztositéval kozolni, amelyeket ismert vagy ismernie kellett. A biztosité irasban kozolt
kérdéseire adott, a valésagnak megfeleld valaszokkal a fél kozlési kotelezettségének eleget tesz. A kérdések
megvalaszolatlanul hagyasa egymagaiban nem jelenti a kozlési kotelezettség megsértését.

(2) A felek megillapodhatnak, hogy a biztositott és a szerz6dd fél a szerz6désben meghatarozott lényeges
koriilmények valtozasat megfelel6 hataridon beliil kiteles legyen a biztositonak irasban bejelenteni.

(3) A kozlésre, illetéleg a valtozas bejelentésére iranyulé kotelezettség megsértése esetében a biztosité
kotelezettsége nem all be, kivéve ha bizonyitjak, hogy az elhallgatott vagy be nem jelentett koriilményt a
biztosito a szerzédéskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositasi esemény bekovetkeztében.

A polgidri jogi jogviszonyokban, ezen beliil a szerz6déskotések esetén a felek a johiszemiiség és a tisztesség
kovetelményeinek megfeleléen, kolcsondsen egyiittmiikodve kotelesek eljarni. Ez az alapvetd jogelv
konkrétan a biztositdsi szerz6dések esetében a szerzddést kots fél részérdl azt jelenti, hogy minden olyan, a
biztositd dltal lényegesnek tartott koriilményre legjobb tuddsa és ismerete szerint a valdsdgnak megfeleld
védlaszt koteles megadni, amely befolydsolja a biztosité kockdzatvdllaldsdnak eldontését. Bar a szerz&dést
kotni kivdnd fél mindsiil ajanlattevének, valéjdban az ajdnlattételre egy, a biztosité dltal elkészitett és
rendelkezésére bocsdtott (rlap kitoltésével keriil sor. Ha tehdt a biztosité frdsban ko6zolt kérdéseire a
valésdgnak megfeleld vélaszt adja a szerz8d$ fél, e tdjékoztatdsi kotelezettségének eleget tesz. A vdlasztdl
valé "tartézkodds" még nem mindsiil a valésdgtol eltérd tartalmd kozlésnek, ezért a kérdésnek
megvdlaszolatlanul hagydsa 6nmagdban nem jelenti a kozlési kotelezettség megsértését. A biztositénak



természetesen modja van arra, hogy az ajdnlat elfogaddsdt éppen azért utasitsa vissza, mert az dltala
Iényegesnek tartott kérdésekre az ajdnlattevé nem vélaszolt.

Mis szerz8dések esetében, ha az egyik szerz6d6 fél akdr tevSleges magatartdssal, akdr elhallgatdssal a mdsik
felet megtéveszti, ez a sérelmet szenvedett félnek arra ad lehet§séget, hogy a szerz&dést a Ptk. 210. § (1)
bekezdése alapjdn a madsik félhet intézett nyilatkozattal megtdmadja, majd a sikeres megtdmadds
eredményeként - végsd soron a szerzdés érvénytelenségét elérve - az eredeti dllapot helyredllitdsdra keriiljon
sor. A biztositdsi szerz&dés esetében a szerz6déskotési akaratot befolydsolé és elhallgatott koriilmény
utélagos megismerése, illetSleg a valdsdgtol eltérd tartalmu kozlése azt eredményezi, hogy a biztositénak
mddja van arra, hogy a szerz6déskotés utdn szerzett tudomds alapjdn tizenot napon beliil irdsban javaslatot
tegyen a szerz6dés modositdsdra, illetve ha a kockdzatot szabdlyzata értelmében egydltaldn nem vdllalhatja, a
szerz8dést harminc napra irdsban felmondhatja. Ha a mdédositdst a biztositdsi szabdlyzat lehet6vé teszi, de azt
a biztositott nem fogadja el, illetSleg a médositd javaslatra tizendt napon beliil nem vdlaszol, a szerz8dés a
modosité javaslat kozlésétdl szamitott harminc napon beliil a torvény rendelkezése alapjdn megsziinik. A
felmondds jogdnak elmulasztdsa azt jelenti, hogy a szerz6dés az eredeti tartalommal marad hatdlyban.

A biztositdsi szerz6dés hatdlybalépésétSl - a biztositd helytdlldsi kotelezettségének idStartama alatt - a
biztositdsi esemény bekovetkezéséig hosszabb id6 is eltelhet, amely alatt a biztositdsi szerz6dés megkétésekor
Iényegesnek tartott koriilményekben vdltozas dllhat be. Vdltozds bejelentési kotelezettség csak akkor és olyan
korben terheli a szerz6d§ felet és a biztositottat (amennyiben e két személy egymadstdl elvdlik), amilyen
korben a felek ebben a szerz6dés megkotésekor megdllapodtak. A vdltozds bejelentési kotelezettség a
biztositdsi szabdlyzatban meghatdrozott id6n beliil (dltaldban nyolc nap) csak a lényeges koriilmények
tekintetében terheli a kotelezetteket, €s csak abban a kdrben, ahogy azt a biztositd a szerzdésben igényelte.
Kiilonosen a személybiztositdsok korében van jelent6sége annak, hogy életkordra, egészségi dllapotdra,
kordbban volt betegségeire, illetSleg miitéteire a valdsdgnak megfeleld tdjékoztatdst adjon. A biztositottat a
lényeges koriilmények tekintetében nemcsak a valdsdgnak megfelel§ tdjékoztatdsi kotelezettség terheli,
hanem lehet6vé kell tennie azt is, hogy a biztosité a kozolt adatokat ellendrizhesse. Ezért orvosi titoktartdsra,
illet6leg személyes adatok védelmére hivatkozdssal nem tagadhaté meg a nyilatkozattétel, illetSleg a
biztositottnak az orvos felé a titoktartdsi kotelezettség aldl a felmentést meg kell adnia. A biztositonak kétség
esetén az adatok ellendrzésének joga nemcsak lehet6sége, hanem egyben kételezettsége is, ugyanis ennek
elmulasztdsa olyan felr6haté magatartdsként értékelhets, amely a helytdllds aldl valé mentesiilését kizdrhatja.
Amennyiben a szerz6d6 fél, illetSleg a biztositott a szerz6déskotés szempontjdbol lényeges koriilmény
kozlésére, vagy a szerz6désben foglalt koriilmények vdltozdsdnak bejelentésére vonatkozo kételezettségének
nem tesz eleget, ez olyan sulyos szerz6désszegd magatartds, amely a biztosité mentesiilését eredményezi a
biztositdsi 6sszeg megfizetésének kotelezettsége aldl a biztositdsi esemény bekovetkezése ellenére. Két
esetben nem keriil a mentesiilésre sor, és a helytdlldsi kotelezettség megdllapithatd igy

- amennyiben az elhallgatott vagy be nem jelentett koriilményt a biztosité ismerte a szerz6déskotéskor, vagy

- az elhallgatott tény vagy a megvdltozott feltételek nem hatottak koézre a biztositdsi esemény
bekovetkezésében, tehdt az ok-okozati kapcsolat nem dllapithaté meg.

Az életbiztositds esetén az idémuilds is kizdrja a biztosité mentesiilését, ugyanis a kozlési kotelezettség
megsértése ellenére bedll a biztosité kotelezettsége, ha a szerz6dés megkotésétdl a biztositdsi esemény
bekovetkezéséig 6t év mdr eltelt. Miutdn ezekre a koriilményekre a szerz6d6 fél vagy a biztositott, illetSleg
bizonyos esetekben a kedvezményezett alapit jogot, ezt minden esetben ennek a személyi kornek kell
bizonyitania.

A viltozds-bejelentés elmulasztdsdnak jogkovetkezményeinél vizsgdlandé koriilményekre mutatott rd a
Legfels6bb Birésdg a BH1992. 124. szdmd jogesetben, amikor a felek ko6zott a biztositdsba bevont
novényekre viz-kdrbiztositdsi szerz6dés jott létre. A szerz&dés alapjdn évente csak a biztosithaté novények
korét, hozamdt és egységardt kellett a felperesnek bejelentenie, amelyek alapjdn az alperes a dij mértékét
megdllapitotta. A szerz&dés a novények vetésteriiletének utélagos modositdsdra, valamint a biztositott
novények helyettesitésére lehetdséget adott azzal, hogy mint "vdltozds-bejelentést" a felperes - a kdrosodds
bekovetkezte el6tt - {rdsban koteles megtenni. A szerz6dés értelmében a vizkdrbiztositds nem foglalja
magdban azon kdrok téritését, amelyek az adatkozl$ iven nem szerepld és utélag vdltozds-bejelentéssel sem
biztositott novényekben kovetkeztek be. A felperes az adott évi dijmegdllapitdshoz alapul szolgdlé
novénybiztositdsi adatkozl6 lapon felsorolta a biztositani kivdnt novényeket, amelyek kozott a burgonya nem
szerepelt, ennek ellenére 150 ha teriileten azt termesztett, az ott jelzett kukorica helyett. A vdltoztatdst nem
jelezte az alperesnek, az arrdl csak utdbb és akkor értesiilt, amikor a felperesnek a vizkdrral kapcsolatos
igény-bejelentését kovetden a kdrbecslési jegyz&konyvet felvette. EbbSI ered6en a perben az képezte a vita
targydt a felek kozott, hogy a Ptk. 540. §-dnak (3) bekezdése alapjdn a "vdltozds-bejelentésre" irdnyuld



kotelezettség megsértése ellenére bedllt-e az alperes kdrtéritési kotelezettsége. A felperesre hdrul a bizonyitdsi
teher abban a vonatkozdsban, hogy az elhallgatott vagy be nem jelentett koriilményt a biztosité a
szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi esemény bekovetkeztében. Ha be nem
jelentett koriilmény nem hatott kozre a biztositdsi esemény bekovetkeztében, ez azt jelenti, hogy a
mulasztdsnak a biztosité kockdzatvdllaldsa szempontjdbdl nincs jelentdsége. A "viltozds-bejelentés”
elmulasztdsa csak akkor nem hatott volna kdzre a biztositdsi esemény bekovetkeztében, ha a biztositott
kukorica is kdrosodott volna a vizboritds kovetkeztében, a szerz&désben kikstétt médon. Amennyiben
azonban a vizboritds dltal keletkezett kdr a burgonya tenyészidejével, viztlirGképességével, talajszint alatti
termésével fiiggott Ossze, dgy a vdltozds-bejelentés elmulasztdsa kozrehatott a biztositdsi esemény

Los 2t

BH2000. 12. I. A biztositdsi szerz&dés teljesitése jogcimén igényt érvényesitd felet terheli a bizonyitdsi
kotelezettség a tekintetben, hogy a szerz8désben meghatdrozott lényeges koriilményvdltozds bejelentése
elmaradt ugyan, de azt a biztosité a szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi
esemény bekovetkeztében [Ptk. 200. § (1) bek., 540. § (2)-(3) bek., 547. § (1) bek., 550. §, 555. § (1) bek.,
556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].

BH1999. 505. A torvény tilté rendelkezése miatt nem kothetd ki, hogy valamely bejelentési kotelezettség
elmulasztdsa eleve kizdrja a biztositd teljesitési kotelezettségét [Ptk. 536. § (1) bek., 540. § (2) és (3) bek.,
548. §, 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1999. 364. Biztositdsi szerz6dés megtdmaddsa tévedést okozd adatszolgdltatds alapjan [Ptk. 536. § (1)
bek., 540. §, 210. § (1) bek.].

BH1999. 114. A biztositdsi szerz6dés megkotésekor a biztositottat tdjékoztatdsi kotelezettség terheli az
egészségi dllapotdval kapcsolatban (Ptk. 540. §).

BH1992. 124. 1. Vizkarbiztositdsndl a valtozds-bejelentés elmulasztdsdnak kovetkezményei [Ptk. 536. § (1)
bek., 540. § (2)-(3) bek.].

BH1992. 123. 1. A biztosit6 a biztositdsi szerz6dés mddositdsat elfogadds hidnydban a szerz&dés felmonddsdt
- akkor kezdeményezheti, ha valamely a szerz6déskotéskor mdr fenndlld, de dltala nem ismert lényeges
koriilményrdl szerez tudomadst, illetSleg ha a szerz6désben kikotott 1ényeges feltételben bekovetkezett
véltozdst jelent be a biztositott [Ptk. 540. §, 541. § (1) bek.].

BH1981. 248. Biztositdsi szerz6dés tartalmdnak megdllapitdsa szempontjdbol a gylimdlcsds kordbbi
terméshozamdra vonatkoz6 adatok koézlésének idSpontja nem hagyhaté figyelmen kiviil [Ptk. 536. §, 540. §
(1) bek.].

541. § (1) Ha a biztosité csak a szerz6déskotés utidn szerez tudomast a szerzdédést érintd lényeges
koriilményekrdl, tovabba ha a szerzédésben meghatiarozott lényeges koriilmények valtozasat kozlik vele,
tizenot napon beliil irasban javaslatot tehet a szerz6dés mddositasara, illetéleg - ha a kockazatot a szabalyzat
értelmében nem vallalhatja - a szerzédést harminc napra irasban felmondhatja.

(2) Ha a biztositott a médosité javaslatot nem fogadja el, vagy arra tizenét napon beliil nem valaszol, a
szerzddés a médosito javaslat kozlésétdl szamitott harmincadik napon megsziinik. Erre a kovetkezményre a
biztositottat a modosité javaslat megtételekor figyelmeztetni kell.

(3) Ha a biztosité e jogaival nem él, a szerz6dés az eredeti tartalommal hatalyban marad.

Gyakran el6fordulé eset, hogy a biztositd a szerz6dés lényeges koriilményeirdl csak késébb, a szerzddés
megkotése utdn szerez tudomdst, és az is, hogy a biztosit6 helytdlldsi kotelezettségének keletkezése, illetSleg
a biztositdsi esemény bekovetkezése kozott hosszabb id6 telik el, amely idStartam alatt a l1ényeges relevdns
koriilmények megvdltoznak. Ezekre az esetekre a torvény a biztositénak két lehet6séget ad

- Javaslatot tehet a szerz6dés modositdsdra. Ez dltaldban a szerz6dést kots félre terhesebb dijfizetést jelent, ezt
a jogdt a tudomdsszerzéstdl, illetSleg a kozléstSl szamitott tizendt napon beliil gyakorolhatja.



- Amennyiben a vdltozds olyan mérték{i vagy jellegli, amely okbdl a szerz&déskotés lehetdségét ilyen esetre a
biztositdsi szabdlyzat kizdrja, harminc napos hatdridével a szerz&dést felmondhatja. A felmondds a szerz6dést
a jovlre nézve (ex nunc) sziinteti meg, melynek eredménye az, hogy a szerz6dés megsziinésének napjdig,
azaz a felmonddsi hatdridé harmincadik napjdnak leteltével a felek az addig teljesitend$ szolgdltatdsok
tekintetében esedékesség szerint elszdmolni tartoznak.

A szerz8dés médositdsdra - amely torténhet a szerz8dés alanydban, tdrgydban, illetSleg tartalmdban, valamint
jogcimében - a Ptk. 240. § (1) bekezdése szerint elsdsorban a felek akaratdbol kertilhet sor. Kivételesen, ha a
felek tartds jogviszonydban a szerz8déskotést kovetSen bedllott koriilmény folytdn a szerz6dés valamelyik fél
Iényeges jogos érdekét sérti, a szerzGdést a birdsdg is mddosithatja. A biztosité a biztositdsi szerzddés
modositdsdt - elfogadds hidnydban a szerz8dés felmonddsat - csak akkor kezdeményezheti, ha valamely, a
szerz8déskotéskor mdr fenndlld, de dltala nem ismert lényeges koriilményrél szerez tudomadst, illetéleg, ha a
szerz6désben kikotott 1ényeges feltételben bekovetkezett vdltozdst jelent be a biztositott.

E koriilmények részletes vizsgdlatdnak sziikségességére, illetSleg a birdsagi szerz6désmodositds feltételeire
mutatott rd a Legfels6bb Birésdg a BH1992. 123. szdmu jogesetben. Kiemelte a birésdg, hogy a Ptk. 541. §
(1) bekezdésének elsé fordulata alapjdn a biztositd akkor javasolhatja a szerzddés mddositdsdt, ha a
szerz6déskotés utdn szerez tudomdst a szerz8dést érint6 lényeges koriilményekrdl. Ebben az esetben tehdt a
szerz8dést érintd lényeges koriilménynek mdr a szerz6dés megkotésekor fenn kell dllnia, legfeljebb errél a
biztosité valamilyen okndl fogva a szerz&déskotéskor nem tudhatott. A mezdgazdasdgi kdrok enyhitésére
nydjtott dllami tdmogatds utélagos megsziinése cimén ezért e jogszabdlyhely alapjdn a szerz6dés
mddositdsdra nincs jogi lehetdség. A mdsodik fordulat feltételei alapjan akkor kérheti a biztosité a szerz6dés
moédositdsdt, ha a szerz6désben meghatdrozott lényeges koriilmények véltozdsdrdl értesiil. A lényeges
koriilményeket - melyeket a szerz6d6 fél vagy a biztositott bejelenteni kételes - a szerz6désben kell felsorolni,
és ezek csak a kockdzatvdllalds korébdl jelentkezhetnek. Olyan koriilmények, amelyek a szerz&désben
kikotésre nem kertiltek €s nem a biztositott oldaldn jelentkeznek, e kérbe nem sorolhaték. A szerz6désnek a
birgsdg 4dltal torténé mddositdsdra akkor van lehetdség, ha olyan koriilmények vdltoznak meg a
szerz6déskotés ota, amelyek a konkrét szerz6dés feltételéhez tapadnak. Nincs lehet§ség a mddositdsra
azonban akkor, ha a gazdasdgi élet résztvevdit széles korben érintd, alapvet$ tdrsadalmi-gazdasdgi vdltozdsok
kovetkezményeit kellene egyes konkrét szerz6désekre lebontva alkalmazni.

A torvényi feltételek fenndlldsa esetén a biztositd a szerz6dés modositdsdra tesz javaslatot, a biztositottdl
fligg, hogy azt elfogadja-e vagy sem. Ha nem fogadja el, vagy arra a javaslatk6zlését kovetd tizendt napon
beliil nem vdlaszol, ez a biztositdsi szerz6désnek a térvény erejénél fogva torténd megsziinését eredményezi.
A torvény kifejezetten elbirja a biztosité szdmadra azt, hogy errdl a koriilményrdl (a megsziinésrdl) a médositd
javaslat megtételekor a biztositottat figyelmeztesse. A lényeges koriilmények helytdlldsi kotelezettségét
befolydsold vdltozdsdra a biztosité csak akkor hivatkozhat, ha a szerz6dés mddositdsdra irdnyuld ajanlattételi
jogdval a torvény rendelkezései szerint €lt a biztositott felé. Ennek elmulasztdsa azt eredményezi, hogy a
szerz6dés az eredeti tartalommal hatdlyban marad, a biztosit6 tehdt ilyenkor nem hivatkozhat a lényeges
koriilmények vdltozdsdra, ha a biztositdsi esemény bekovetkezik. Az eredeti szerz8dés szerint tartozik
helytdllni a biztosité akkor is, ha a biztositdsi esemény a biztosité mddosito javaslatdnak megtétele utdn, de a
torvény dltal a biztositottnak a vdlaszaddsra engedett tizenot nap eltelte elStt kovetkezett be.

A szerz6dés szempontjdbdl lényeges koriilmények kozlése, illetve a szerz6désben kikotstt lényeges
koriilmények vdltozdsdnak bejelentése mind a szerz6dd felet, mind a biztositottat terheli (amennyiben mds
személy koti a szerz6dést és mds a biztositott). Egyikiik sem védekezhet a mdsikra hivatkozdssal a
mulasztdsban vétlenségére, ha barmelyikiik tudott vagy tudniuk kellett az adott koriilményrél és a kozlésre,
illetSleg a bejelentésre koteles lett volna. Abban az esetben, ha a biztositdsi szerz&dést mds koti €s mds a
biztositott személy, a biztosité joghatdlyos jognyilatkozatokat a szerz6d6 félhez kell intézzen, 6 tehet hatdlyos
jognyilatkozatokat és &t terheli a biztositdsi dijfizetési kotelezettség is.

BH1992. 123. 1. A biztosit6 a biztositdsi szerz6dés mddositdsat elfogadds hidnydban a szerz&dés felmonddsdt
- akkor kezdeményezheti, ha valamely a szerz6déskotéskor mdr fenndlld, de dltala nem ismert lényeges
koriilményrdl szerez tudomadst, illetSleg ha a szerzédésben kikotott 1ényeges feltételben bekovetkezett
véltozdst jelent be a biztositott [Ptk. 540. §, 541. § (1) bek.].



542. § (1) A biztositas elsé dija a szerzodés létrejottekor, minden késdbbi dij pedig annak az id6szaknak els6
napjan esedékes, amelyre a dij vonatkozik.

(2) Az egyszeri dijat a szerzodés létrejottekor kell megfizetni.

(3) Ezekt6l a rendelkezésektdl a felek megallapodassal eltérhetnek.

A biztositdsi szerz8dés visszterhes a biztositét a helytdlldsi, majd utébb a biztositdsi esemény
bekovetkezésekor szolgdltatdsi kotelezettségéért biztositdsi dij illeti meg. A dij megdllapodds szerinti pontos
fizetésének a szerz&dés hatdlya szempontjdbdl kiemelkedd jelentdsége van, mert elmulasztdsa, illetSleg
késedelme térvényben meghatdrozott esetekben a biztositdsi szerz6dés megszlinését eredményezi.

A dijfizetés médjdra és esedékességére vonatkozo torvényi rendelkezések diszpozitivek, attdl a felek konkrét
egyedi szerz6désiikben eltérhetnek. Eltérés hidnydban a dijfizetés esedékességénél meg kell kiilonboztetni az
els§ dijat és a késébbi dijakat. A biztositds elsé dija a szerz6dés létrejottekor esedékes, a kés6bbi dij
esedékessége attol fiigg, hogy a dij milyen idészakra vonatkozik, minden késébbi dij ugyanis annak az
idészaknak az els6 napjdn esedékes, amelyre a dij vonatkozik. Az sem kizdrt, hogy a felek a szerz&désiikben
egyszeri dijfizetésben dllapodnak meg, ez esetben a dfjat a szerz8dés létrejottekor kell megfizetni.

543. § (1) A biztositasi dij esedékességétl szamitott harmincadik nap elteltével a szerz6dés megsziinik, ha
addig a hatralékos dijat nem fizették meg, és a biztositott halasztast sem kapott, illetéleg a biztosité a
dijkovetelést birésagi titon nem érvényesitette.

(2) A biztosité a szerzédés megsziinését és a birdsagi it igénybevételének hataridejét tovabbi harminc
nappal meghosszabbithatja, ha az esedékességtdl szamitott harminc nap eltelte el6tt ennek a koriilménynek a
kozlésével a biztositottat a fizetésre irasban felszolitja.

Ha a szerz6dé fél (illetve a biztositott belépése esetén a biztositott) a biztositdsi dfjat hatdrid6ben nem fizeti
meg, f6 szabdlyként a fizetés elmulasztdsdnak az a jogkdvetkezménye, hogy a biztositdsi szerz&dés a
mulasztdssal a torvény erejénél fogva megsziinik. A szerz6dés megsziinésének napja a biztositdsi dij
esedékességétdl szamitott harmincadik nap.

Az esedékes dijfizetés elmulasztdsa a harminc napos hatdrid§ lejdrtdt kovetSen abban az esetben nem
eredményezi a szerz8dés megsziinését, ha a harminc nap eltelte el6tt a biztosité az ismételt mulasztds
jogkovetkezményeire vald figyelmeztetés mellett (megintés) a szerz6dés megsziinését tovdbbi harminc nappal
meghosszabbitja, a biztositott fizetésre vald irdsbeli felszolitdsdval. (A torvény szovege mindvégig biztositott
dijfizetési kotelezettségérdl beszél, nyilvdnvald, hogy abban az esetben, ha a biztositott és a szerz6dést kot
személye elvdlik, a biztositottnak a szerz6désbe vald belépéséig a dijfizetési kotelezettség a szerzddd felet
terheli.) Nem eredményezi a szerz8dés megsziinését a biztositdsi dijfizetés elmulasztdsa akkor sem, ha a
biztositd a dijfizetésre a lejdratot megel6zGen halasztdst ad, illetSleg kovetelésével a birédsdghoz fordul. Ha a
dijfizetésre kotelezett vagyonbiztositds esetén az esedékes dijnak csak egy részét fizeti meg, ez esetben nem a
biztositdsi Osszeg fog ardnylani a kifizetett dijhoz, hanem az a helytdlldsi id6, amely alatt a biztositénak a
helytdlldsi (praestare) feleldssége fenndll, ugyanis a szerzddés vdltozatlan biztositdsi Osszeggel a kifizetett
dfjjal ardnyos id6tartamra marad fenn.

Mids szabdlyok érvényesiilnek az életbiztositdsok esetén itt ugyanis a dijfizetés elmaraddsa esetén lehetdség
van arra, hogy a szerz6dés eredeti biztositdsi 0sszeggel, de a szerz6désben megdllapitottndl révidebb - a
dijfizetéssel ardnyos idStartamra maradjon fenn, vagy az eredeti id6tartamra, de az eredetinél alacsonyabb - a
dijfizetéssel ardnyban 4116 biztositdsi 6sszegre maradjon fenn.

A felek abban is megdllapodhatnak, hogy a dijfizetés elmaraddsa miatt a szerzddést megsziintetik és a
szerz8d6 fél a befizetett dijaknak az Eletbiztositdsi Szabdlyzatban (ESZ.) meghatdrozott részét - a
visszavasdrldsi 0sszeget - kapja meg. A dijfizetés elmaraddsa esetén a szerz6d6 fél eredeti szerzddéses jogai
csokkennek - az tin. maradék jogok a fenti lehetdségek koziil valé vdlasztdsra korldtozédnak.

Hangsiilyozni kell, hogy a dijfizetés késedelme, illetSleg elmulasztdsa csak abban az esetben eredményezi a
szerz0désnek az esedékesség napjdt kovets harmincadik napon a megszilinését, amennyiben a biztositott (vagy
a szerzG6dést kotS) mulasztdsa, illetSleg késedelme megdllapithatd. Igy példdul nem 4llapitotta meg a birésdg a
biztositott mulasztdsdt a kovetkez§ esetben. A felek az extra casco biztositdsi szerz6désben havi dijfizetésben
és ugy dllapodtak meg, hogy a felperes az alperes 4ltal kiildott csekken fizeti a biztositdsi dijat. Az alperesi
tizletk6td a szerz6dés megkotésekor sem biztositdsi kotvényt, sem biztositdsi dijbefizetési csekket nem tudott
dtadni, de megigérte a felperesnek, hogy ezeket pétlélag a kozpont fogja megkiildeni. A felperes tobb esetben



eredményteleniil siirgette a biztositdsi kotvény kidllitdsdt €s a csekk dtaddsdt, amelyet a peres eljdrds sordn
megfelelden bizonyitott. A kotvény kidllitdsdra és a csekk megkiildésére kozel négy honap eltelte utdn kertilt
csak sor. A felperes a visszamendleges dijat a csekk megkiildésétdl szdmitott 30 napon beliil megfizette azon
a napon, amikor a gépkocsival balesetet szenvedett. A biztosité a felperes bejelentett kdrigényét arra
hivatkozdssal utasitotta el, hogy a szerz6déskotést kovetd honapra esedékes dijat a felperes 30 napon beliil
nem fizette meg, ezért a szerz8dés megszilint. A birdsdg az alperes helytdlldsi kotelezettségét megdllapitotta.
Kifejtette, hogy a szerz6désben kiko6tott fizetési mod az alperest arra kotelezte, hogy csekket bocsdsson a
felperes rendelkezésére. E kotelezettségének a teljesitésével késedelembe esett, e tény pedig kizdrja a felperes
egyideji késedelmét. Ezért adott esetben a dijfizetés elmulasztdsa nem eredményezhette a szerz&dés
megsziinését (BH1995. 296.).

A dijfizetés elmulasztdsa a torvény erejénél fogva eredményezi a biztositdsi szerz6dés megszlinését, ezért a
megsziinést kovetden teljesitett dijak sem a szerz6dés hatdlydnak meghosszabboddsdt, sem Uj szerz8dés
keletkezését nem eredményezik (BH1997. 288.).

Miutdn a mulasztds - halasztds, birdsdgi dton vald érvényesités, illetve megintés hidnydban - a térvény
erejénél fogva eredményezi a biztositdsi szerz6dés megszlinését, ezért ebbdl a szempontbdl k6zo6mbos az a
koriilmény, hogy a megsziinést, illetSleg a mulasztdst milyen okok idézték els. A felszdmolds alatt dllé
gazddlkodé szervezetek esetében példdul a felszdmold a neki bejelentett és madr lejdrt biztositdsi dijakat
hitelez6i igényként sorolja be és elégiti ki. A késébb esedékessé vdld dijakra ez a besorolds nem vonatkozik,
azok kifizetésének hidnya a biztositdsi szerz6dés megsziinését eredményezi (BH1997. 138.).

Olyan esetben, amikor a szerzddés megszilinéséhez mindkét fél felréhaté magatartdsa is hozzdjdrult,
kértéritésre nyilik lehet&ség, kdrmegosztds alkalmazasaval (FPK 1995/47.).

A torvény felhatalmazdsa alapjdn rendelkezéseitdl a biztositdsi szabdlyzat és a felek szerz6dése a biztositott,
illet6leg a kedvezményezett javdra eltérhet. Ilyen eltéréseket tartalmaznak az egyes biztositdsi szabdlyzatok,
amelyek mint 4ltaldnos szerz8dési feltételek az adott biztositdsi fajtdra jellemz6 tipikus szerz8dési kikotéseket
rendelnek alkalmazni. Ezek a kikotések a fent emlitettek szerint a torvény rendelkezéseit6l a biztositott,
illet6leg a szerz6d fél hatranydra nem térhetnek el. A Vagyon- és Balesetbiztositdsi Altaldnos Szabdlyzat a
szerz6désnek dij nem fizetés okdbdl t6rténd megsziinése esetén is lehetdséget biztosit a szerzddés
reaktivdldsdra. A dfjfizetés elmaraddsa miatt megsziint szerz6dés esetében a biztositdsi jogviszony hatdlydnak
felijitdsa, felélesztése érdekében a szerz6dd fél a szabdlyzat szerinti hdrom hoénapos vdrakozdsi id§ alatt
megfizetheti a hétralékos dijat, elismerve a fizetési kotelezettségét, vagy halasztdst kérhet a szabdlyzat szerinti
reaktivdldsi id6szakon beliil (ez egyébként csak elfogaddsa esetén eredményezi a szerzddés reaktivdldsit),
melynek kezd$ id6pontja az esedékesség hdnapjat koveté hdrom hoénap eltelte, idStartama pedig tovdbbi
hdrom hénap. Amennyiben biztositdsi 6sszeg irdnti kovetelése van, abba is beszdmithatja a fenndllé
dijtartozdsdt. Azonban a biztositdsi jogviszonynak dijfizetéssel nem fedezett id6szakdban bekovetkezett
biztositdsi eseményekre a szerz8dés hatdlya nem vonatkozik, azaz a biztosité helytdlldsi kotelezettsége nem
dllapithaté meg. A reaktivdl6 hatdsu fizetést kovet6 nap 0 drdjakor kezdddik az ujabb hatdlyosulds és a
felel6sségvallalds. Ha példdul a biztositdsi dij 1998. mdrcius 1. napjdn esedékes és ennek befizetését a
kotelezett elmulasztja, a szerz6dés 1998. mdrcius 31. napjdval megsziint, de a biztosité halaszté hatdlyud
felszolitdsdval a szerz6dés hatdlydt tovabbi hdrom hénapra 1998. junius 30. napjdig meghosszabbitotta. A
biztositott csak 1998. szeptember 7-én fizette meg a dijtartozdsdt a hdtralékos idszakra is. Az 1998. julius 1.
és 1998. szeptember 7. kozotti idészakban a biztositd nem 4ll kockdzatban, de kockdzatviselése fenndll 1998.
junius 30-ig, illetve djbdl kezdédik 1998. szeptember 8. napjatdl.

BH1999. 457. Biztositdsi dij esedékessége [Ptk. 543. § (1) és (2) bek.].

BH1997. 451. A biztositdsi szerz6dés megsziinése id6pontjdnak meghatdrozdsdndl és a szerz&dés reaktivaldsi
lehet&ségének elbirdldsdndl irdnyaddé szempontok [Ptk. 543. § (1) és (2) bek, 567. § (1) bek, 298. § a) pont].

BH1997. 288. 1. A feleldsségbiztositdsi szerz6dés megsziinése a biztositdsi dij megfizetésének elmulasztdsa
miatt [Ptk. 543. § (1) bek., 559. § (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. mell., 3. § (4) bek.].

BH1997. 138. A hatdrozatlan idSre kotott biztositdsi szerz6dés hatdlyban 1éte alatt a biztositott ellen indult
felszdmoldsi eljdrdsban a felszdmol6 a neki bejelentett €s mdr lejdrt biztositdsi dijakat hitelez6i igényként
besorolja. A kés6bb esedékessé vilo dijakra ez a besorolds nem vonatkozik, azok kifizetésének hidnydban a
biztositdsi szerz6dés megszlnik [Ptk. 543. § (1) bek., 546. § (2) bek., 1986. évi 11. tvr. 17. § (4) bek., 25. §



(1) bek., 31. § (1) bek., 20/1986. (VII. 16.) PM r. 1. § a) pont, Vagyon €s Balesetbiztositdsi Altaldnos
Szabdlyzat 6. § (2) bek.].

BH1996. 474. Dijfizetés elmulasztdsa esetén a biztositdsi szerz6dés megsziinésének szempontjai [Ptk. 543. §
(1) bek., 302. §].

BH1995. 296. Ha a felek a biztositdsid{j-fizetés modjaként csekken torténd fizetésben dllapodnak meg, a
biztositott addig nem eshet fizetési késedelembe, amig a befizetéshez sziikséges csekkeket a biztosito -
véllaldsa ellenére - nem bocsdtja a biztositott rendelkezésére. A biztositdsi szerz6dés - a biztosité késedelme
alatt - a biztositdsidij-fizetés elmaraddsa cimén nem sziintethet6 meg [Ptk. 277. § (2) bek., 302. § b) pont, 303.
§. (3) bek., 543. § (1) bek.].

BH1995. 110. Vagyonbiztositdsi szerz6dés létrejottének, és felmonddsa érvényességének elbirdldsi
szempontjai [Ptk. 219. § (2) bek., 220. § (1)-(2) bek., 537. § (1)-(2) bek., 543. § (1) bek., 551. § (4) bek.].

FPK 1995/47. Amennyiben a biztositdsi szerz6dés dij nemfizetés folytdn megsziinik, azonban ehhez mindkét
szerz6d6 fél felréhaté magatartdsa is hozzdjdrul, kdrtéritésre nyilik lehet6ség, karmegosztds alkalmazdsdval
[Ptk. 543. § (1) bek., 348. § (1) bek., 339. § (1) bek., 340. § (1) bek.], (41. Pf. 24.353/1993/2.)

VB2000. 5. A torvény szerinti, a biztositdsi dij fizetésére a Ptk. 543. §-dnak (1) bekezdése szerint adott
halasztdsnak akkor van jelent6sége, ha az esedékességet kovets 30. nap lejarta el6tt adjdk, mdsrészt - bar a
halasztdst adé nyilatkozatnak nincsenek specidlis torvényi kovetelménye - a szdmlakibocsdtds 6nmagdban
annak jellegénél fogva akkor sem tekinthet$ halasztdsnak, ha az 30. napon beliil tortént.

544. § (1) A biztositasi esemény bekiovetkezését a szabalyzatban megallapitott id6 alatt a biztositénak be kell
jelenteni, a sziikséges felvilagositisokat meg kell adni, és lehetGvé kell tenni a bejelentés és a felvilagositasok
tartalmanak ellenérzését.

(2) A biztosité kotelezettsége nem dll be, amennyiben a biztositott az el6z6 bekezdésben eldirt
kotelezettségeket nem teljesiti, és emiatt lényeges koriilmények kiderithetetlenekké valnak.

A biztosité f6 kotelezettsége a helytdllds mellett az, hogy amennyiben a biztositdsi esemény bekovetkezik, a
szerz6désben meghatdrozott szolgdltatdst nydjtson. A torvény nem korldtozza a szolgdltatds tdrgydt kizdrélag
pénzosszegre, ezért nem kizdrt, hogy a biztosité természetbeni repardldst nyujtson a kdrosultnak a
megrongdlédott vagyontdrgy kijavitdsdval, helyredllitdsdval stb. A leggyakoribb mégis az, hogy a biztosité
pénzfizetést teljesit a biztositottnak, illetSleg amennyiben kiilon kedvezményezett van a szerz&désben
megjeldlve, a szerz8dés kedvezményezettjének.

A biztositdsi Osszeg kifizetésének elSfeltétele az, hogy a biztositdsi eseményt a biztositonak bejelentsék. A
térvény sem a bejelentd személyére, sem a bejelentés formdjdra, illetve hatdridejére kotelez6en alkalmazandd
el6irdsokat nem tartalmaz, az azokra vonatkozd rendelkezéseket a biztositdsi szabdlyzatokban taldljuk.
Vagyonbiztositds esetében példdul a bejelentési kotelezettség az esemény bekovetkezésétSl szdmitott nyolc
napon beliil 411 fenn. Az eseményt annak a személynek kell bejelentenie (biztositott, kedvezményezett stb.),
aki a biztositdsi eseményre jogot alapit, a biztositdsi Osszegre igényt tart. A bejelentésnek nem érvényességi
kelléke az irdsbeliség, bizonyos kdreseményeket a biztositdsi szabdlyzatok szerint példdul akdr rovid idton
telefonon is be lehet jelenteni. A bejelentés mddjdra és id6tartamdra elsddlegesen mindig a felek konkrét
szerz6dése, illetSleg az adott biztositdsi szabdlyzat irdnyado.

A biztositdsi esemény bekovetkezésének megdllapitdsdhoz, illetSleg a kdrérték meghatdrozdsdhoz a biztositdé
kiilonb6z8 okiratok bemutatdsat igényelheti lopds (betoréses lopds), rablds esetén a vddiratot, illetSleg a
nyomozdst megsziintet§ jogerds hatdrozatot, amely a blincselekmény elkovetését megdllapitja; dllatkdrndl az
dllat értékesitésérél vagy annak akaddlydrdl szdlé hivatalos igazoldst; tlizkdr esetében az elsé foku
tlizrendészeti hatdsdg igazoldsdt; gépjarmiilopds esetében a nyomozdst megsziintets hatdrozatot.

A biztosité csak olyan okiratok bemutatdsdt kovetelheti, amely a kdresemény bekovetkezése, illetSleg a
bekovetkezett kdrosodds megdllapitdsa szempontjdbdl relevdns. Szerzddéses kikotés hidnydban egyéb
okiratok bemutatdsdnak elmaraddsa helytdlldsi kotelezettsége al6l nem mentesiti. Erre a koriilményre mutatott
rd a Legfels6bb Birésdg a BH1994. 267. szdmu jogesetben, amikor a biztosité a kdrdsszeg kifizetését a
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gépjarmi forgalombdl torténd kivondsat igazold okirat bemutatdsdhoz kétotte €s gy, hogy erre a kdrosultat a
kdrbejelentést kovets tobb hénapos késedelemmel hivta csak fel.

A kdresemény bejelentésének nemcsak kell§ id6ben kell a biztositéhoz beérkeznie, hanem meg kell felelnie
mindenben a valdsdgnak. A biztositott siilyos gondatlansdgdnak mindsitette és ezzel a biztosit helytdlldsi
kotelezettség aldl valé mentesiilését mondta ki a birésdg akkor, amikor a kdrosult a baleset koriilményeire, az
azért felel6s személy kilétére nézve a valosdgtol eltérd elGaddsokat tett, megtévesztve ezzel a magatartdsdval
mind a rendérhatésdgot, mind a biztositot, s ennek kovetkezményeként a baleset 1é€nyeges koriilményeinek
kideritése nem volt lehetséges (BH1992. 714.).

A bejelentési kotelezettség teljesitése, illetSleg ezzel kapcsolatos felvildgositdsok megaddsa ahhoz sziikséges,
hogy a biztositdsi esemény bekovetkezésénél a szerz6dés vagy a biztositdsi szabdlyzat szerint lényegesnek
mindsitett koriilmények kiderithetéek legyenek. Onmagdban a késedelmes bejelentés - amennyiben mds
eszkozokkel a relevdns koriilmények feltdrhatdk - nem eredményezi a biztosité mentesiilését a helytdlldsi
kotelezettség aldl. Ha tehdt a késedelem ellenére a biztositdsi esemény bekovetkezésének koriilményei,
illetSleg a kdr osszegszertisége egyértelmiien megdllapithatd, a nem vitds szerz8désszegés ellenére a biztositd
a teljesitést nem tagadhatja meg (BH1995. 230.).

BH2000. 154. II. A biztositdsi szerz6dés alapjdn érvényesitett kdrigény indokolatlanul késedelmes bejelentése
elotti idére késedelmi kamat nem jdr [Ptk. 301. § (3) bek., 302. § b) pont, 303. § (3) bek., 544. § (1)-(2) bek.,
198. § (1) bek., 277. § (1) bek.].

BH1996. 333. 1. A betoréses lopds biztositdsi eseményként akkor is megvaldsul, ha az eltulajdonitdsra - a
folddel tartésan Ossze nem épitett - konténerraktdrbdl kertilt sor [Ptk. 207. § (1) bek., 544. § (1) bek., 549. §
(1) bek.].

BH1995. 230. Ha a kdresemény késedelmes bejelentése ellenére a biztositdsi eseménnyel kapcsolatos
Iényeges koriilmények nem vdlnak kiderithetetlenné, a biztosité nem mentesiil a fizetési kotelezettsége aldl
[Ptk. 544. § (2) bek., Altaldnos mezégazdasagi 4ll6- és forgbeszkoz biztositdsi szabalyzat IX/1. pont, X/1.
pont, XIII/5. pont].

BH1994. 267. 1. Casco biztositdsi szerz6dés esetén a biztosité csak olyan okiratok csatoldsdt kovetelheti meg

a biztositott6l, amelyeket a biztositdsi szerzGdésben felsorolt. A rendSrhatésdgnak a balesetet szenvedett

gépkocsi forgalombdl torténd kivondsdra vonatkozd hatdrozata csatoldsat - kiilon kikotés nélkiil - mér csak
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azért sem kovetelheti a biztositd, mert a "totdlkdr" meglétét a sajdt kdrszakértSivel 4ltaldban maga éllapitja
meg [Ptk. 544. § (1)-(2) bek.].

BH1992. 714. A biztositott silyos gondatlansdgdnak mindsiil, és ezzel a biztosité mentesiil a gépkocsiban
baleset folytdn bekovetkezett - a casco biztositdsi szerz6dés alapjdn jard - kdr megtéritési kotelezettsége aldl,
ha a biztositott nem a valdsdgnak megfelel6en jelenti be a balesetet szenvedett gépkocsi vezet§jének
személyazonossdgdt, s ezdltal a rendérség a sziikséges vizsgdlatokat - példdul véralkoholszint-mérés - nem
végzi el [Ptk. 544. § (1)-(2) bek.].

545. § (1) Ha a biztositas hatdlyanak kezdete el6tt a biztositasi esemény bekovetkezett, bekovetkezése
lehetetlenné valt, vagy a biztositasi érdek megsziint, a szerzédés, illetleg annak megfelelé része nem valik
hatalyossa.

(2) Ha a szerz6dés hatdalya alatt a biztositasi esemény bekiovetkezése lehetetlenné valt, vagy a biztositasi
érdek megsziint, a szerz6dés, illetGleg annak megfelel6 része a hénap utolsé napjaval megsziinik.

A biztosité helytdlldsi kotelezettségét csak a szerz&dés hatdlya alatt bekovetkezett biztositdsi esemény vdltja
ki. Az egész biztositdsi szerz6dés vagy annak érintett része nem vdlik hatdlyossd, ha

- a biztositdsi esemény madr a hatdlybalépést megel6zbleg bekovetkezett,

- a biztositdsi esemény bekovetkezése lehetetlenné vdlt, illetSleg,

- a biztositdsi érdek megsziint.

Az a koriilmény, hogy a biztositdsi szerz6dés vagy annak egy része soha nem vdlik hatdlyossd (tehdt nem
hatdlytalannd valt, mert az feltételez valamikori hatdlyossdgot) azt jelenti, hogy a szerz6dés résztvevoi

mentesiilnek a poziciéjukbdl adédd kotelezettségek aldl, a biztositét nem terheli helytdlldsi kotelezettség,



illetSleg a szerz6dd félnek nem kell biztositdsi dijat fizetnie és a mdr kifizetett biztositdsi dij részére visszajdr.
E jogkovetkezmény szempontjdbdl érdektelen, hogy a szerzddés hatdlya bedlltdnak elmaraddsa valakinek
felréhatd-e, illetSleg, hogy annak bekovetkezésében a biztositott vagy a szerz6d6 fél kozremiikodott-e. A
biztositdsi érdek megsziinése ugyancsak azt eredményezi, hogy a szerz6dés hatdlybalépése a kés&bbiek sordn
sem kovetkezik be. Megszlinik a biztositdsi érdek példdul akkor, ha a tulajdonos gépjarmivét a kotelezd
gépjarmi feleldsségbiztositds hatdlybalépését megel6zben elidegeniti. A torvény a biztositdsi esemény
bekovetkezésének lehetetlenné vdldsdra, illetSleg a biztositdsi érdek megszilinésére ugyanazt a
jogkovetkezményt alkalmazza, melynek indoka az is, hogy a lehetetlenné vélds egyik fajtdja a fizikai, a jogi
lehetetlenné vdlds mellett az érdekbeli lehetetlentilés.

Nemcsak a szerz6dés hatdlybalépése el6tt, hanem a hatdlybalépést kdvetSen is azonosak a jogkdvetkezményei
a szerz&dés lehetetlenné vdldsdnak, illetSleg az érdek megszilinésének, ugyanis ez esetben az egész szerzddés
vagy annak megfelelS része a hénap utolsé napjdval megsziinik.

Nem jelenti a biztositdsi érdek megszlinését a vagyonbiztositdsok korében a szerz6dé fél haldla. A Ptk. 598. §
rendelkezése szerint az ember hagyatéka ipso iure a haldlesemény bekovetkezésével szdll 4t az 6rokosre, igy
az 6rokhagyd dltal kotott biztositdsi szerz6désben foglalt jogok, illetSleg kotelezettségek is az 6rokost illetik
és terhelik. Ha az 6rokos tovdbb fizeti a biztositdsi dfjat, annak sincs akaddlya, hogy a szerz6dé fél
pozicidjdba keriiljon. Mindenesetre a szerz8d$ fél haldla olyan lényeges koriilmény, amelyet a biztositdval
minden esetben kozolni kell. A torvény kizdrd rendelkezése hidnydban nincs akaddlya annak, hogy a felek a
kordbbi szerz6dést mddositsdk, amely nemcsak a szerz8dés tartalmdt, hanem alanyait is érintheti.

BH2000. 59. Kotelezd feleldsségbiztositds esetében a biztositdsi érdek a tulajdonjoghoz vagy az
tizembentartdi mindséghez kotddik, ezért a szerz6dés megkdotésére a gépjarmi tulajdonosa vagy a forgalmi
engedélybe bejegyzett lizembentartdja jogosult, illetve kotelezett [Ptk. 242. § (1)-(2) bek., 341. § (1) bek.,
536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d)
pont, 3. § (3) bek., 7. § (1), (3)-(4) bek., R. mell. 3. § (4) bek., 7. § (1) bek.].

BH2000. 58. A feleldsségbiztositdsi szerz6dés érdekmiilds miatti megsziinése a gépjarmi forgalombdl valé
kivondsa, illetSleg dtruhdzdsa esetén [Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek.,
58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d) pont, R. mell. 7. § (1) bek.].

BH1995. 710. Gépjarm{ kordbbi lizembentartdja dltal kotott kotelezd felelGsségbiztositdsi szerz6dés hatdlya
[Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. 2. §].

546. § (1) Ha a biztositasi esemény bekivetkezik, a biztosito az egész évre jaro dij megfizetését kovetelheti,
kivéve ha a felek rovidebb idgszakban allapodtak meg.

(2) A szerzddés megsziinésének egyéb eseteiben a biztosité annak a hénapnak az utolsé napjaig jaré dijak
megfizetését kivetelheti, amelyben veszélyviselése véget ért.

A biztositék dltaldban az egész évi dtlagos kockdzat alapjdn szdmitjdk ki a havi esedékes dijakat, ezért a
torvény lehet6vé teszi, hogy amennyiben a biztositdsi esemény bekovetkezik, a biztosit6 az egész biztositdsi
évre jar6 biztositdsi dijat egyOsszegben kovetelje, illetSleg a kifizetend$ biztositdsi 6sszegbdl levondsba
helyezze. Ez a helyzet akkor is, ha a biztositdsi esemény rovid id6vel a biztositdsi szerz6dés megkotését és
hatdlybalépését kovetSen kovetkezik be.

A torvénynek ez a rendelkezése diszpozitiv, a felek ettSl egyedi szerz&désiikben eltérhetnek a biztositott és a
szerz8do fél javdra. Ilyen eltérés esetében a biztositot a szerz6désben meghatdrozott id6tartamra illeti meg a
biztositds dija.

A biztositdsi szerz6dés nemcsak a biztositdsi esemény bekovetkezésével szlinhet meg, hiszen megszlinését
eredményezi annak barmely fél részérdl valé felmonddsa, a szerz6dés lehetetleniilése, illetSleg a biztositdsi
érdek megszlinése. Ez utébbi esetekben, miutdn a biztositd részEérdl nem keriil biztositdsi Osszeg kifizetésre,
indokolatlan lenne a biztositasi dijfizetésre kotelezettel szemben az egész éves dijkovetelés, ezért a biztositdsi
szerz8dés ilyen megsziinése esetén a biztosité csak annak a hénapnak az utols6 napjdig jaré dij megfizetését
kovetelheti, amelyben veszélyviselése megsziint. Ez a szabdly érvényesiil abban az esetben is, ha a szerz6dés
dijnemfizetés okdbdl szlinik meg. Ha a hatdrozatlan id6re kotott biztositdsi szerz6dés hatdlyban 1éte alatt a
biztositott gazddlkodo szervezet ellen felszdimoldsi eljards indul, a hétralékos biztositdsi dijakat a felszdmold
hitelez8i igényként nyilvdntartdsba veszi. A késébb esedékes dijakndl az donti el a biztosité kovetelésének



alapossdgdt, hogy a dij valéban a jov&ben esedékes-e, vagy pedig a Ptk. 546. (2) bekezdése alapjdn mint a
veszélyviselés végéig jar6 dij ugyanigy lejdrtnak tekintendS. A biztositonak ezért a veszélyviselés hénapja
utolsé napjdn jard dijat is hitelez8i igényként kell bejelenteni az elSirt hatdridében.

BH1997. 138. A hatdrozatlan idSre kotott biztositdsi szerz6dés hatdlyban 1éte alatt a biztositott ellen indult
felszamoldsi eljdrdsban a felszdmol6 a neki bejelentett é€s mdr lejdrt biztositdsi dijakat hitelez6i igényként
besorolja. A kés6bb esedékessé vilo dijakra ez a besorolds nem vonatkozik, azok kifizetésének hidnydban a
biztositdsi szerz6dés megszlnik [Ptk. 543. § (1) bek., 546. § (2) bek., 1986. évi 11. tvr. 17. § (4) bek., 25. §
(1) bek., 31. § (1) bek., 20/1986. (VIIL. 16.) PM r. 1. § a) pont, Vagyon és Balesetbiztositdsi Altaldnos
Szabdlyzat 6. § (2) bek.].

FPK 1995/52. A casco szerz6dés alapjdn a biztositottat megilletd 6sszegbdl a biztosit6 jogszertien levonhatja
a biztositdsi év végéig még fenndlld hatdlyos biztositdsi dijat [Ptk. 546. § (1) bek.], (41. Pf. 22.416/1994/2.)

547. § (1) Ha a biztositasi szerz6dést nem a biztositott, hanem az 6 javara harmadik személy koti, a
biztositasi esemény bekovetkezéséig, illetGleg a biztositott belépéséig (550. §) a dijfizetési kotelezettség a
szerz6do felet terheli, a jognyilatkozatokat hozza Kkell intézni, és 6 koteles a megfeleld jognyilatkozatok
megtételére.

(2) A kozlésre, illetdleg a valtozas bejelentésére iranyuldé kotelezettség egyarant terheli a szerz6dé felet és a
biztositottat; egyikiik sem védekezhet olyan koriilmény vagy valtozas nem tudasaval, amelyet barmelyikiik
elmulasztott a biztositoval kozolni vagy neki bejelenteni, noha arrél tudnia kellett, és a kozlésre, illetdleg
bejelentésre koteles lett volna.

A biztositdsi szerz6dés olyan kiilonleges konszenzus, amelynek - mint l4ttuk - akdr négy alanya is lehet, a
biztositd, amelyik kifejezetten a felel§sségvdllalds, majd a szolgdltatds nyujtdsdra 1étrejott szervezet, a
szerz6dést kot fél, aki a biztositéval a megdllapoddst koti, a biztositott, akinek vagyondra, illetSleg
személyére a biztositds vonatkozik és a kedvezményezett, aki a biztositdsi esemény bekdvetkezésekor a
biztositdsi Osszegre jogosult. Természetes leggyakoribb az, hogy a szerzddd fél és a biztositott, tovdbbd
vagyonbiztositds esetén a kedvezményezett is egy ugyanazon személy.

Vagyonbiztositds keretében tipikusan akkor vdlik el a biztositott és a szerz8d§ fél személye, hogy ha a
szerz4dd félnek is - €s nem csak a vagyontdrgy tulajdonosdnak - érdeke fiz6dik a vagyontdrgy biztonsdgdhoz,
mert a tulajdonossal kotott megdllapodds alapjdn példdul kezelGje, 6rzdje, szdllitéja, bérlgje az adott
vagyontdrgynak. Az ilyen harmadik személy javdra szdl6 szerzddések esetében van lehetség a biztositdsi
esemény bekovetkezéséig arra, hogy a biztositott a szerz6d6 fél helyébe 1épjen, és gyakorolja a szerz6d6 fél
jogait, amely kiterjed egyrészt a kedvezményezett jelolésre, tovdbbd a szerz8dés tdrgydt képezd vagyontdrgy
értékének és a biztositdsi O0sszegnek a megjel6lésére. A szerz6d$ félnek joga van a biztositdval szemben a
rendes felmondds jogdnak gyakorldsdval a szerz&dés megsziintetésére, a biztosité mddosité javaslatdnak
elutasitdsdra, illetSleg az elfogadé nyilatkozat megtagaddsdval ugyancsak a szerz&dés megsziinésének az
el6idézésére. A szerz6d6 fél dijfizetési mulasztdsa vagy késedelme ugyancsak a szerz6dés megsziinését
eredményezheti. A szerz6dd fél sziintetheti meg a szerzddést érdekmuiilds bekovetkezésének bejelentésével is,
és a szerz8do fél idézheti el6 magatartdsdval a mar megsziint szerz6dés hatdlydnak fenntartdsdt a reaktivdlds
jogéaval. A felsorolt jogok mellett kotelezettsége a szerz6d§ félnek az esedékes biztositdsi dij megfizetése.
Amennyiben a biztositott a szerz6d6 fél helyébe 1€p, ezt kovetSen a biztositdsi dijfizetési kotelezettség is 6t
terheli, a folyd biztositdsi id6szakban esedékes dijakért pedig a szerzddd féllel egyetemlegesen felel. A
biztositott szerz6désbe valé belépési szandékdt a biztositéhoz intézett irdsbeli nyilatkozattal jelentheti be.
Eletbiztositdsi szerzGdés esetében a biztositott a szerz3d§ fél beleegyezésével léphet be a szerzédésbe,
melyhez a biztosité hozzdjdrulé nyilatkozata nem sziikséges. Mindaddig, amig a szerz6désbe a biztositott nem
Iép be, illetSleg a biztositdsi esemény be nem kovetkezik, kizdrdlag a szerz&dd fél felé tett felhivdsok,
jognyilatkozatok tekinthetSk joghatdlyosnak, mig a biztosité felé a véltozds-bejelentési, illetSleg lényeges
koriilménykozlési kotelezettség egyardnt terheli a biztositottat é€s a szerz6d§ felet. A mulasztds
jogkovetkezményei aldl egyikiik sem mentesiilhet azzal az indokkal, hogy a mulasztdst nem 6, hanem a mdsik
kovette el.

BH2000. 12. I. A biztositdsi szerz&dés teljesitése jogcimén igényt érvényesitd felet terheli a bizonyitdsi
kotelezettség a tekintetben, hogy a szerz8désben meghatdrozott lényeges koriilményvdltozds bejelentése



elmaradt ugyan, de azt a biztosité a szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi
esemény bekovetkeztében [Ptk. 200. § (1) bek., 540. § (2)-(3) bek., 547. § (1) bek., 550. §, 555. § (1) bek.,
556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].

BH1991. 76. A lakdsszovetkezeti tagok dltal kotott épiilet- €s lakdsbiztositdsi szerz6dések a lakdsszovetkezeti
kozos tulajdonban levd épiiletrészekre is kiterjednek. A biztosité ezért a lakdstulajdonosok dltal kotott
vagyonbiztositdsi szerz6dések alapjdn a lakdsszovetkezet tulajdondban levs vagyontdrgyakban - pl. kozosségi
tv. antennarendszerekben - bekovetkezett biztositdsi eseményekért is helytdllni tartozik [Ptk. 536. § (1) bek.,
547. § (1) bek., 548. §, 550. §, 1977. évi 12. tvr. 13. § (2) bek, ].



2. A vagyonbiztositas

548. § Vagyonbiztositasi szerzédést csak az kothet, aki a vagyontargy megdévasaban érdekelt, vagy aki a
szerzodést érdekelt személy javara koti meg.

A biztositdsi szerz6dések legdltaldnosabb fajtdja a vagyonbiztositdsi szerz6dés, amelyben a szerz8dés targya
valamely vagyontdrgy, illet6leg vdrhaté vagyoni eredmény. A térvény a vagyonbiztositdsi szerz6dést kotd
személyek tekintetében a szerz6déképességet tovabb korldtozza, é€s ahhoz nemcsak jogképesség, valamint
természetes személyek esetében - a kivételeket nem szdmitva - teljes cselekvéképesség meglétét kivdnja,
hanem sziikséges ezen feliil még a vagyontdrgy megévdsdban vald érdekeltség, vagy olyan harmadik személy
javdra vald szerz6déskotés, akinél ez a megdvasi érdek kimutathatd. A térvényben haszndlt "csak" kifejezés
olyan kégens szabdllyd teszi ezt a rendelkezést, amelytdl érvényesen eltérni nem lehet. Az érdekeltség hidnya
egyértelmiien azt eredményezi, hogy a szerz6dés érvénytelen, melynek keretében az eredeti dllapot
helyredllitdsa sziikséges a biztosité nem kételes az érvénytelen szerz6dés alapjan helytdllni, és az érvénytelen
szerz6dés alapjdn beszedett biztositdsi dijat visszafizetni kételes.

Felmertiil a kérdés, mi a helyzet akkor, ha a szerz6déskotéskor valaki magdt a vagyontdrgy megdévdsdban
érdekeltnek véli, és a szerz6dést nem harmadik személy javdra, hanem sajdt személyére, mint tulajdonosra -
biztositottra - koti, a késébbiek sordn azonban kideriil, hogy a vagyontdrgynak - miutdn azt valdjdban
kereskedelmi forgalmon kiviil nem tulajdonostdl szerezte - tulajdonosdvd nem vdlt, ezért a biztosité a
vagyonbiztositdsi szabdlyzat rendelkezése szerint részére a biztositdsi 6sszeget nem fizetheti ki. Az egyik
dlldspont szerint az ilyen nem tulajdonos személy, mint jéhiszemd jogalap nélkiili birtokos mindenképpen
jogosult a biztositdsi szerz6dés megkotésére, mert érdekeltsége a dolog megévdsdban el nem vitathats. Az
érdekeltség fenndlldsa a szerz6déskotéskor azt eredményezi, hogy a biztositdsi szerz8dés érvényesen létrejott.
A biztositdsi esemény bekovetkezésekor a biztositét azonban mégsem terheli irdnydban a biztositdsi Osszeg
kifizetésének kotelezettsége, mert példdul a Jarmivek Casco Biztositdsdnak Kiilonos Feltételeirsl szl
szabdlyzat rendelkezése szerint a biztosit6 a biztositdsi dijat a gépkocsi forgalmi engedélyébe bejegyzett vagy
jogat kozokirattal, illetve teljes bizonyitderejli magdnokirattal igazol6 tulajdonosnak fizeti ki. Ha tehdt a
biztositdsi 0sszeg kifizetéséig kideriil, hogy a forgalmi engedélybe bejegyzett személy nem tulajdonosa a
gépkocsinak, a biztositd helytdlldsi kotelezettsége nem kovetkezik be (Legfelsébb Birdsdg Pfv.V. 22
633/1994.). Ez a jogi dlldspont azt eredményezi, hogy az érvényes szerz6dés miatt a biztositd a biztositdsi
dijat nem koteles visszafizetni, viszont nem kételes a biztositdsi esemény bekovetkezésekor sem a dijat
fizetének a biztositdsi 6sszeget teljesiteni, hiszen addigra kideriilt, hogy nem 6 a tulajdonos. A madsik - és
véleménylink szerint elfogadhatobb - dlldspont az, hogy miutdn a magdt tulajdonosnak tarté személy nem
harmadik személy javdra, hanem sajdt személyére akarta a biztositdst megkdtni, szerz6dési nyilatkozatdt a
biztosit6 felé mint "tulajdonos" tette. Miutdn a szdndéka szerinti érdekeltségi viszony - tulajdonosi mingsége -
nem realizdlddott, és ezért biztositdsi dsszeg felvételére sem jogosult, a szerz6dés redlis és valos érdekeltség
hidnydban jogszabdlyba iitkdzik, ami azt jelenti, hogy ha az ilyen személy nem is jut hozzd a biztositdsi
Osszeghez, legaldbb a biztositd a biztositdsi dijat részére visszafizetni koteles.

Az emlitettek szerint az érdekeltség nemcsak a tulajdonosndl, hanem a vagyontdrgy 6rz6jénél, szdllitdjdnal,
bérl§jénél, haszonbérlgjénél is megdllapithaté. A vagyonbiztositds dltaldban kombindlt, t6bb kockdzatd
formdban gyakori, ahol a biztosité tobb veszélynemre vdllalja a kockdzatviselést, majd a biztositdsi esemény
bekovetkezésekor a szolgdltatds teljesitését.

A vagyonbiztositdsi szerz6dések tipikus kockdzatai a betdréses lopds (rablds) dltal okozott kdrok, viharkdrok,
foldrengés, foldcsuszamlds kockdzata, drvizkadr, jégverés, livegtorés, gépjarmiivek toréskdrai (casco), vasuiti,
koziti, vizi, 1égifuvarozds sordn keletkezd kdrok, dramsziinet miatt keletkez6 kdrok, elére nem ldthat6 tizleti
kockdzatok (politikai események, drfolyamvdltozds stb.), mezdgazdasdgi novénykdrok (fagykar),
tlizbiztositds, amely rendszerint magdban foglalja villimcsapds 4ltal okozott vagy robbands dltal elidézett
kdrokat is. Egy ilyen tlizbiztositdsi szerz6dés értelmezésénél mutatott rd a Legfels6bb Birdsdg arra, hogy a
villdmbecsapddds miatti tilfesziiltségbdl eredd kovetkezményi kdr megtéritése az érvényes vagyonbiztositdsi
szerz6dés alapjdn az alperes kotelessége az irdnyadd szabdlyzat helyes értelmezése szerint is, amely ugy
rendelkezik, hogy biztositdsi eseménynek mindsiil a biztositott vagyontdrgyakba becsapddé villim is. A
biztosité ezt a rendelkezést gy értelmezte, hogy csak a kozvetleniil a villdm 4ltal megsemmisitett vagy
megrongdlt vagyontdrgy tekintetében 4dllt fenn a felel6ssége, a birdsdg dlldspontja pedig azt volt, hogy a
villdimcsapds nem egy ponton, hanem egy bizonyos térben megval6sulé fizikai folyamat, és a szavak



dltaldnosan elfogadott hétkoznapi jelentése szerint az ebben a térben elhelyezett vagyontdrgyakat, tehdt a
villdm becsapdddsdnak fogalmi korébdl nem lehet kivonni (BH1996. 423.).

A torvény, illetSleg a biztositdsi szabdlyzatok kizdré rendelkezése hidnydban nincs akaddlya annak, hogy
ugyanazon vagyontdrgyra, ugyanazon veszélyhelyzetekre egyidejiileg t6bb biztositéndl kosson a szerzddd fél
vagy a biztositott szerz6dést. Ez a megengedd rendelkezés csak akkor érvényesiil, ha a tobbszoros
biztositdsok esetén a biztositok tudnak egymadsrdl, és az egyiittes biztositds Osszértéke sem éri el, illetSleg nem
haladja meg a biztositott vagyontdrgy valdsdgos értékét. Kettds biztositdsnak nevezziik azt, amikor két
biztositdsi szerz6dés dll fenn, a biztositdsi érdek azonos; a biztositdsi események kore is részben vagy
egészben fedi egymdst, és a biztositdsi Osszeg egylittes Osszege meghaladja a vagyontdrgy valésdgos értékét.
Ez esetben a tilbiztositdsi tilalom folytdn a kettSs biztositds a kés6bb megkotstt szerzédés tekintetében
eredményezi annak teljes, vagy a vagyontdrgy tényleges értékét meghaladd része tekintetében a részleges
semmisségét.

BH2000. 297. Biztositdsi szerz6dés alapjdn jaré igény elbirdldsdndl a kamatfizetés kezd6 id6pontja, ha a
betorés elkdvetdje ellen biinteteljards indult [Ptk. 5. § (1) €s (2) bek., 200. § (1) bek., 207. § (1) bek., 298. §,
536. §, 548. §, 553. § (1) bek., Biztositdsi Szabdlyzat VII. pontja].

BH2000. 249. A biztosité szolgdltatdsdnak esedékessége a betdréses lopdssal, rabldssal megvaldsuld
biztositdsi eseményekkel kapcsolatos helytdlldsi kotelezettsége esetén [Ptk. 5. § (1)-(2) bek., 200. § (1) bek.,
207. § (1) bek., 298. § a) pont, 536. § (1) bek., 548. §, 553. § (1) bek.].

BH2000. 13. Tulajdonszerzés hidnydban érvénytelen a casco biztositdsi szerz6dés, ha a szerz6dd fél a
gépkocsit nem tulajdonostdl szerezte [Ptk. 548. §, 117. § (1) bek., 193. § (1) bek., 200. § (2) bek., 355. § (4)
bek.].

BH1999. 505. A torvény tilté rendelkezése miatt nem kothetd ki, hogy valamely bejelentési kotelezettség
elmulasztdsa eleve kizdrja a biztositd teljesitési kotelezettségét [Ptk. 536. § (1) bek., 540. § (2) és (3) bek.,
548. §, 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1999. 365. Eltérs szakértdi vélemények értékelése biztositdsi jogvitdban [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §, 553.
§ (1) bek., Otthon Biztositdsi Szabdlyzat 4.1.1 pont, Pp. 164. §, 177. § (1) bek., 182. § (3) bek.].

BH1999. 304. A biztositdsi szerz6dés értelmezésénél tigyleti feltételként a biztositdsi szabdlyzatot figyelembe
kell venni [Ptk. 200. §, 1. bek., 207. § (1) bek., 536. § (1) bek. és 548. §].

BH1996. 423. A biztositdsi szerz6dés értelmezése a villim becsapdddsa miatti tilfesziiltségbdl eredd
kovetkezményi kdr megtéritése irdnt érvényesitett perben [Ptk. 207. § (1) bek., 536. § (1) bek., 548. §].

BH1996. 418. Nem tekinthet$ a kereskedelmi forgalomban valé tulajdonszerzésnek, ha a vev$ az autépiacon
kereskedelmi tevékenységet nem folytatd magdnszeméllyel kot addsvételi szerzddést, akkor sem, ha a
szerz6dés a kereskedd "kozremiikodésével" jott 1étre [Ptk. 117. § (1) bek., 118. § (1)-(2) bek., 548. §].

BH1995. 400. A megdllapodds szerinti tartalommal a mez&gazdasdgi vagyonbiztositdsi szerz6dés dltaldban
létrejon akkor is, ha a felek kolcsonds €s valdsdgos tligyleti akaratdtdl eltéréen az {rdsba foglalt szerz&dés
tévesen tartalmaz valamely lé€nyeges koriilményt [Ptk. 205. § (1) és (2) bek., 548. §].

BH1995. 218. Gépkocsi toréskdrbdl eredd sériilése esetén a vagyonbiztositdsi szerz6dés alapjdn a biztositd a
javitasi szolgdltatds jdrulékos koltségeként felmeriilt dltaldnos forgalmi adé sszegét is koteles a vele szerz6d6
félnek megfizetni [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §.].

BH1993. 744. Dréthdldval koriilkeritett tdrolérekesz a biztosité kdrfelelssége szempontjdbdl nem mindsiil
lezdrt helyiségnek [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §, 207. § (1) bek.].

BH1991. 76. A lakdsszovetkezeti tagok dltal kotott épiilet- €s lakdsbiztositdsi szerz6dések a lakdsszovetkezeti
kozos tulajdonban levd épiiletrészekre is kiterjednek. A biztosité ezért a lakdstulajdonosok dltal kotott
vagyonbiztositdsi szerz6dések alapjdn a lakdsszovetkezet tulajdondban levs vagyontdrgyakban - pl. kozosségi



tv. antennarendszerekben - bekovetkezett biztositdsi eseményekért is helytdllni tartozik [Ptk. 536. § (1) bek.,
547. § (1) bek., 548. §, 550. §, 1977. évi 12. tvr. 13. § (2) bek, ].

549. § (1) A biztositasi osszeg nem haladhatja meg a biztositott vagyontargy valésagos értékét. A
vagyontargy valésagos értékét meghalado részében a biztositasi dsszegre vonatkozo megallapodas semmis, s a
dijat megfelelGen le kell szallitani.

(2) E rendelkezések ellenére is lehet biztositasi szerzédést kotni valamely vagyontargy varhato értéke,
tovabba helyreallitasanak, illetleg 1ij allapotban valé beszerzésének értéke erejéig.

A vagyonbiztositds célja az, hogy a biztositdsi esemény bekovetkezésekor a biztositott, illetSleg a
kedvezményezett a vagyontdrgy tényleges, objektiv forgalmi értékéhez hozzdjusson. A vagyoni érték
meghatdrozdsa a szerz6d$ fél (vagy a biztositott) kizdrélagos joga, azonban a biztositénak megfelelen
tdjékoztatnia kell a jogkovetkezmények tekintetében jdratlan felet arrél, hogy a tilbiztositds torvényben
foglalt tilalma a biztositdsi szerzddés részleges semmisségét fogja eredményezni. Ez azt jelenti, hogy a
biztosité a biztositdsi esemény bekovetkezésekor a biztositott vagyontdrgy akdr szakértével rekonstrudlt
tényleges forgalmi értékét fogja megtériteni, €s figyelmen kiviil maradnak a biztositdsi Osszeg
meghatdrozdsdndl azok az esetleges eldszereteti értékek, amelyek miatt a szerz6d6 fél, illetSleg a biztositott
szdmdra a biztositott vagyontdrgy kiilonosen kiemelkedSen "nagy értéket" képvisel. Az a koriilmény tehit,
hogy az egyébként 20 000 Ft értéki arany gyiird azért kiemelkedSen fontos és értékes a biztositott részére,
mert azt szeretett nagyanyjatol orokolte, még nem teszi lehetévé azt, hogy annak értékét 200 000 Ft-ban
kozolje a biztositdval, €s a biztositdsi esemény bekovetkezésekor ilyen biztositdsi 6sszegre tartson igényt.

Nem sérti a tilbiztositdsi tilalmat a térvény megengedd rendelkezése folytdn, ha a felek valamely vagyontdrgy
vdrhaté értéke erejéig kotik a biztositdsi szerz8dést, hiszen példdul a mez&gazdasdgi biztositdsok korében az
adott mez6gazdasdgi tevékenység eredményeként varhaté gazdasdgi eredmény a szerz&déskotéskor tigysem
hatdrozhaté meg pontosan. Nem litkozik torvényi tilalomba, ha a szerz6d6 felek ugy kotnek szerzdést, hogy
a biztosité nem a biztositdsi esemény bekovetkezésekori értéket tériti, hanem az Wj dllapotban val6 beszerzési
értéket a biztositdsi esemény id6pontjdban.

A vagyonbiztositdsok korében gyakori az un. onrészesedés (franchise) kikotése, ami azt jelenti, hogy a
tényleges kdr meghatdrozott forintértékét vagy szerz6désben meghatdrozott szdzalékos értékét viseli a
biztositott, s csak a kiilonbozetet kételes a biztosité megtériteni.

BH1996. 333. 1. A betoréses lopds biztositdsi eseményként akkor is megvaldsul, ha az eltulajdonitdsra - a
folddel tartésan Ossze nem épitett - konténerraktdrbdl kertilt sor [Ptk. 207. § (1) bek., 544. § (1) bek., 549. §
(1) bek.].

BH1996. 95. Biztositdsi szerz6dés értelmezése, ha a biztositott személygépkocsi forgalmazdsa id6kdzben
megszlint [Ptk. 549. § (2) bek., 207. § (1) bek.].

BH1995. 719. A tilbiztositds jogszabdlyi tilalma folytdn az utébb kotstt biztositdsi szerz6dés semmis. A
kdrosult a semmis szerz8dés alapjdn birtokdba jutott kdrtéritési Osszeg visszafizetése utdn, a kdresemény
szabdlyos bejelentését koveten - akdr beszdmitdsi kifogds utjdn - érvényesitheti kdrtéritési kovetelését az
érvényes biztositdsi szerz8dés alapjdn [Ptk. 200. § (2) bek., 296. § (1) és (2) bek., 549. § (1) bek.].

BH1995. 278. A tilbiztositdsi tilalom megsértése [Ptk. 549. § (1) bek.].

BH1978. 137. Betoréses lopds utdn végzett leltdrozds eredményeként megdllapitott druhidny megtéritése
vagyonbiztositdsi szerz6dés alapjdn csak akkor kovetelhetd, ha a kdrosult bizonyitja, hogy a hidny keletkezése
a betoréses lopdssal sszefiigg [Ptk. 536. § (1) bek., 549. § (1) bek.].

550. § Ha a szerzddést nem a biztositott kototte, a biztositott a biztositohoz intézett irasbeli nyilatkozattal
barmikor a szerz6dé fél helyébe léphet. Ebben az esetben a folyé biztositasi idészakban esedékes dijakért a
szerz6do féllel egyetemlegesen felelds.

Ha a biztositdsi szerzGdést nem a biztositott kototte, a biztositdsi szerzddés hatdlya alatt a szerz6désbe a
biztositéhoz intézett szdndéknyilatkozattal barmikor beléphet. A nyilatkozatnak érvényességi kelléke annak
irdsba foglaldsa. A személybiztositdsok korében a biztositdsi szerz6désnek érvényességi kelléke az, hogy



amennyiben a szerz6d6 fél és a biztositott személye elvdlik, a szerz6dés megkotéséhez é€s mddositdsdhoz a
biztositott irdsbeli hozzdjdruldsa sziikséges. Abban az esetben, ha a biztositott kiskord és a szerz8dést nem a
torvényes képviseletet gyakorld sziilje koti meg, a szerz6dés érvényességéhez a gydmhatdsdg jovdhagydsa is
sziikséges. A személybiztositdsi szerz6déseknél (balesetbiztositds, életbiztositds) a biztositott a kordbban adott
frasbeli hozzdjdruldsdt barmikor indokoldsi kd&telezettség nélkiil visszavonhatja, amely vagy a szerz8dés
megsziinését eredményezi, vagy ha a szerz6d6 fél ehhez irdsban hozzdjdrul, a biztositott a szerz6désbe a
szerz8d6 fél helyébe belép. A belépéshez a biztositéd hozzdjdruldsa nem sziikséges. A szerz6dés megkotésénél
a biztositott irdsbeli hozzdjdruldsdnak hidnya a szerz6dés részleges semmisségét eredményezi a szerz6désnek
a kedvezményezett személyére vonatkozd része vdlik semmissé, és ebben az esetben kedvezményezettnek a
biztositottat, illetSleg 6rokosét kell tekinteni. A biztositott, illetSleg 6rokdse a neki jard biztositdsi 6sszegbol
koteles a szerz8d$ félnek a biztositdsi szerz6dés megkotésére, illetSleg a fenntartdsdra forditott koltségeit
megfizetni.

Ha a biztositott a szerz6désbe belép, a belépését kovetSen kezd6dS biztositdsi idGszakban esedékes dijat
egyediil 6 koteles megfizetni, a folyd biztositdsi id6szakban esedékes dij megfizetéséért a szerz6d6 féllel
egyetemlegesen felel, ami azt jelenti, hogy a biztosité barmelyikiiktSl az egész tartozdst igényelheti.

BH2000. 12. I. A biztositdsi szerz&dés teljesitése jogcimén igényt érvényesitd felet terheli a bizonyitdsi
kotelezettség a tekintetben, hogy a szerz8désben meghatdrozott lényeges koriilményvdltozds bejelentése
elmaradt ugyan, de azt a biztosité a szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi
esemény bekovetkeztében [Ptk. 200. § (1) bek., 540. § (2)-(3) bek., 547. § (1) bek., 550. §, 555. § (1) bek.,
556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].

BH1991. 76. A lakdsszovetkezeti tagok 4dltal kotott épiilet- €s lakdsbiztositdsi szerz6dések a lakdsszovetkezeti
kozos tulajdonban levd épiiletrészekre is kiterjednek. A biztosité ezért a lakdstulajdonosok dltal kotott
vagyonbiztositdsi szerz6dések alapjdn a lakdsszovetkezet tulajdondban levs vagyontdrgyakban - pl. kozosségi
tv. antennarendszerekben - bekovetkezett biztositdsi eseményekért is helytdllni tartozik [Ptk. 536. § (1) bek.,
547. § (1) bek., 548. §, 550. §, 1977. évi 12. tvr. 13. § (2) bek, ].

551. § (1) A hatarozatlan idore kotott szerzodést a felek barmikor felmondhatjak.
(2) A felek a szerzédésben a felmondasi jogot legfeljebb harom évre kizarhatjak.

(3) Ha a szerz6dés harom évnél hosszabb iddre szol, és a felek nem kototték ki, hogy az a megallapitott
idétartam eltelte el6tt is felmondhato, a negyedik évtdl kezdve a szerzddést barmelyik fél felmondhatja.
Felmondas esetében a biztosité a szabalyzat szerint kovetelheti annak a dijengedménynek a megfizetését,
amelyet a szerz6dés hosszabb tartamara tekintettel a biztositottnak nyijtott (tartamengedmény).

(4) A szerzddést irasban, a biztositasi idGszak végére Kkell felmondani. A felmondasi id6é harminc nap.
A szerz6dé felek a vagyonbiztositdsi szerz8dést kothetik hatdrozatlan idStartamra, illetleg meghatdrozott
id6tartamra is. Amennyiben a szerz8dés id6beli hatdlydrdl a szerz6dés maga nem rendelkezik, akkor ez a
szerz8dés a vagyonbiztositdsi dltaldnos szabdlyzat rendelkezése értelmében hatdrozatlan idStartamra kotott
szerz6désnek mindsiil.
A hatdrozatlan idStartamra kotott szerz6déseket barmelyik fél indokoldsi kotelezettség nélkiil felmondhatja. A
torvény kizdrélag a felmondasi idére, illetéleg annak alakjdra nézve tartalmaz kégens rendelkezéseket
- a felmonddst a mdsik félhez intézett irdsbeli nyilatkozattal kell megtenni,
- a szerz&dést csak a biztositdsi iddszak végére lehet felmondani, és
- a felmondadsi id6 legaldbb harminc nap (hosszabb lehet, révidebb semmiképp).
A biztositdsi szerz6dés felmonddsdndl a hatdrid6k szdmitdsdra a Ptké. 3. §-dban foglaltak az irdnyaddak. A
konkrét perben a biztosité a szerz6dést az évforduldra, 1992. szeptember 1-jére felmondta. A biztositdsi
esemény 1992. szeptember 1. napjdn kovetkezett be. A felek kozott az volt a vita tdrgya, hogy a szerz&dés
1992. augusztus 31. napjdn vagy szeptember 1. napjdn szilint-e meg. A Legfelsébb Birdsdg itéletében
rdmutatott arra, hogy a Ptké. 3. § (2) bekezdése szerint a hetekben, honapokban vagy években megdllapitott
hatdrid6 azon a napon jdr le, amely elnevezésénél vagy szdmdndl fogva megfelel a kezd6napnak; ha ilyen nap
az utolsé honapban nincs, a hatdridé a hénap utolsé napjdn jar le. Az adott esetben években megdllapitott
hatdrid6re irdnyad6 szabdlyok alkalmazdsdval a jogviszony utolsé napja - €s a szerz6dés megsziinése - 1992.



szeptember 1. napja, ezért az ezen a napon bekovetkezett biztositdsi eseményért az alperes még helytdllni
tartozik (BH1995. 219.).

Ha a felmondds szabdlyait nem ismerd szerz8d6 fél a biztositdsi szerz6dést nem a biztositdsi id6szak végére,
hanem kordbbi id6pontra mondja fel, ez nem a felmondds érvénytelenségét eredményezi, hanem azt, hogy a
felmondds csak a biztositdsi id6szak végével hatdlyosul.

A hatdrozott id8re kotott biztositdsi szerz6dés a megdllapitott hatdrid6 utolsé napjdval megsziinik. Nincs
akaddlya azonban annak, hogy a felek a szerzédésiikben a hatdrozott idére kotott biztositdsi szerz&dés
felmonddsi jogdt is biztositsdk a maguk szdmdra. A torvény a hatdrozott idejdi, de kiemelkedSen hosszui
id6tartamu szerzddések esetén lehet6vé teszi, hogy a negyedik év elteltével a szerzddést barmelyik fél
indokoldsi kotelezettség nélkiil felmondja. Ha a hosszu idStartamra tekintettel a biztosité tartamengedményt
adott a biztositottnak, ennek visszatéritését kovetelheti az ilyen hosszu hatdridé lejartdt megel6z8 felmondds
esetén.

BH1995. 417. Mez6gazdasdgi vagyonbiztositdsi szerz6dés csak frdsban mondhatd fel, az erre vonatkozd
szobeli megdllapodds hatdlytalan [Ptk. 551. § (4) bek.].

BH1995. 219. Biztositdsi szerz6dés felmonddsdndl az anyagi jogi hatdrid§ szdmitdsdnak modja [Ptk. 551. §
(4) bek., Ptké. 3. § (2) bek., Pp. 103. § (2) bek.].

BH1995. 110. Vagyonbiztositdsi szerz6dés létrejottének, és felmonddsa érvényességének elbirdldsi
szempontjai [Ptk. 219. § (2) bek., 220. § (1)-(2) bek., 537. § (1)-(2) bek., 543. § (1) bek., 551. § (4) bek.].

BH1991. 402. Az egész szerz6dés érvénytelenné nyilvdnitdsdnak mell6zése, ha a biztositdsi szerz8dés
részben érvénytelen, mert a felek a felmonddsi jogot - a szerz6dés mddositdsdval - a biztositdsi szerzddés
megkotésétdl szdmitott hdrom évi idStartamot meghaladdan zdrtdk ki. A felmonddsi jog érvényes kizdrdsdra
vonatkozé hatdridé lejartdnak idSpontja [Ptk. 200. § (2) bek., 239. § (1) és (2) bek., 551. § (2) bek., 1960. évi
11. tvr. 3. § (2) és (3) bek.].

BH1983. 88. Nem tekinthet§ a vagyonbiztositdsi szerz6dés felmonddsdnak, ha a biztositd mds tartalmu
szerz6dés megkotésére tesz ajanlatot [Ptk. 551. § (4) bek.].

FPK 1995/48. A biztositdsi szerz&dés felmonddsa akkor joghatdlyos, ha a felmonddst a biztosité a
biztositottal kozli. A felmonddsnak ajdnlott postai kiildeményként valé feladdsa, illetve a kiildeménynek
levélszekrény utjan torténd kézbesitése - a cimzett tagaddsa esetén - hatdlyos kozlésnek nem tekinthet$ [Ptk.
321. § (1) bek., 214. § (1) bek., 551. § (4) bek.], (41. Pf. 26.011/1993/3.)

552. § (1) Ha az esedékes dijnak csak egy részét fizették meg, a szerzédés - valtozatlan biztositasi Gsszeggel -
a kifizetett dijjal aranyos idétartamra marad fenn.

(2) Ha a szerzddés a dij nem fizetése miatt megsziinik, a biztosité a szabalyzat szerint kivetelheti a
tartamengedmény megfizetését.

A szerz6d6 fél dijfizetési kotelezettsége az esedékességkor annak teljes 6sszegére dll fenn. Ha a biztositdsi
dijat csak részben fizeti meg, ez a fizetés miatt nem mindsiil mulasztdsnak, ezért nem eredményezi a
biztositdsi szerz6dés megsziinését, hiszen részleges teljesités a szerz6d6 fél részérdl tortént. A toérvény az un.
id6ardnyossdg elvét alkalmazva dgy rendelkezik, hogy a biztositd kockdzatviselési kotelezettsége teljes
mértékben fenndll, azonban csak olyan idStartam alatt, amelyet fedez a befizetett biztositdsi dij.
A biztositdsi dij esedékességétdl szdmitott harmincadik nap elteltével a szerz6dés megszilinik, ha addig a
hdtralékos dijat nem fizették meg, és a biztositott sem halasztdst nem kapott, sem birdi tton nem
érvényesitették vele szemben az igényt, illetSleg a biztosité 6t nem intette meg, tovdbbi harminc nappal
meghosszabbitva a dijfizetés esedékességét, és irdsban felszdlitva az elmaradt dij megfizetésére,
figyelmeztetve az elmaradds jogkdvetkezményére is. Ilyen esetben a szerz&désszegd fél indokolatlanul jutna
ahhoz a vagyoni elényh6z, amelyet a biztosité a szerzddés hosszabb idStartamdban bizva részére
tartamengedmény formdjdban nyujtott. Ezért a torvény lehet6vé teszi a biztositonak, hogy a tartamengedmény
megfizetését kovetelje. Ennek részletes feltételeit a biztositdsi szabdlyzatok tartalmazzak.



553. § (1) Ha a biztositasi esemény bekovetkezik, a biztosité a szabalyzatban megallapitott idén beliil koteles
szolgaltatasat teljesiteni.

(2) Ha a biztositasi 0sszeg a vagyontargy értékénél kisebb, a biztosito ellenkezé megallapodas hianyaban a
kart olyan aranyban kiteles megtériteni, ahogy a biztositasi 6sszeg a vagyontargy értékéhez aranylik.

A biztositdsi szerz6désben a biztositd kettds kotelezettséget vdllal, egyrészt helytdlldst a biztositdsi esemény
bekovetkezéséig, mdsrészt a szerz6désben kikotott szolgdltatds nyudjtdsdt, ha a biztositdsi esemény
bekovetkezik. A biztositdsi eseményrdl a biztosito gy értesiil, hogy azt a biztositott (szerz6d6 fél) az annak
megtorténtét kovetSen, a szabdlyzatok, illetSleg a szerz&dés szerinti hatdridén beliil - vagyonbiztositds
esetében nyolc napon beliil - a biztositénak bejelenti. A késedelmes bejelentésnek két kovetkezménye lehet,
részben a biztosité a biztositdsi Osszeg kifizetésével nem esik késedelembe, mert fizetési kotelezettségének
esedékessége meg sem kezdddik mindaddig, amig a bejelentés, illetSleg sziikség esetén az igényelhetd
okiratok becsatoldsa hidnytalanul meg nem torténik, mdsrészt, ha a késedelmes bejelentés egyben a biztositdsi
esemény lényeges koriilményeinek felderithetetlenné vdldsat eredményezi, a biztosité mentesiil a szolgdltatdsi
kotelezettség aldl.

A biztosito altal kovetelhetd okiratok korérdl a Ptk. 544. §-dndl részletesen szoltunk.

A biztositd teljesitése a biztositdsi esemény bekovetkezése esetén a szerzddésben kikotott szolgdltatds
nyUjtdsa, amely a magyar biztositdsi gyakorlatban rendszerint pénzfizetés. A vagyonbiztositdsi szerzdések
esetében a biztosit6 dltal fizetett biztositdsi 6sszeg sohasem azonos a polgdrjog szabdlyai szerint jaré
kartéritéssel, ugyanis a biztosité a biztositottnak, illetleg a kedvezményezettnek nem kdrtéritést, hanem
biztositdsi Osszeget fizet. A biztositdsi Osszeg kiszdmitdsa nem a kdrtérités, hanem az adott biztositdsi
szerz8dés szabdlyai alapjdn torténik. A biztosité a szerz6dés szerint dltaldban pénzfizetésre kotelezett. Ennek
esedékességérdl a torvény nem rendelkezik, azokrdl a biztositdsi szabdlyzatokban esik sz6. Vagyonbiztositds
esetén a Vagyon- és Balesetbiztositdsi Altalanos Szablyzat dltaldnos szabalyként tigy rendelkezik, hogy a
biztos{td a biztositdsi Osszeget a kdrbejelentéstdl szdmitott tizenSt napon beliil koteles megfizetni.
Amennyiben a biztositott a kdr bekovetkezéséhez, illetve a kdr megdllapitdsdhoz sziikséges okiratok
becsatoldsdra koteles, a biztosito fizetési kotelezettségének tizendt napos hatdrideje az utolsé okirat
becsatoldsdtdl szdmit. Az egyes kiilonleges biztositdsok esetében a teljesitési hatdridd ettdl eltérhet, példdul az
életbiztositdsi Osszeg kifizetése az Osszes sziikséges okmdny kézhezvételétsl szamitott harminc napon beliil
esedékes, a jégkdrbiztositds Osszegét a biztositd a biztositott termés betakaritdsdt kovets hatvan napon beliil
koteles megfizetni. Ha fagykdr biztositds esetén a 1dbon 4116 termésben keletkezett kdr és annak mértéke miatt
a kultdrat ki kell szdntani, a kdrfelvételi eljdrds befejezését kdvet harminc nap a teljesitési hatdrid6.

A biztositdsi 6sszeg kiszdmitdsdndl fontos szabdly, hogy a biztositd teljesitésével a biztositott vagyoni
elényh6z nem juthat, tehdt a biztositdsi Osszeggel a kdresemény el6tti vagyoni helyzetét dllitja helyre.
Felmeriilhet a kérdés, mi a helyzet akkor, ha példdul casco biztositds esetén forgalmazok 4ltal szervezett akcid
sordn egyes berendezésekhez a biztositott ingyenesen jut, tehdt az a vételdrban nem szerepel, és a biztosito
nem tlinteti fel extra tartozékként, mert nem utdlag lett a gépkocsiba szerelve, hanem azt az
alapfelszereltségek kozott tartja nyilvdn, ugyanakkor a kdr kiszdmitdsdndl a biztositott dltal becsatolt
addsvételi szerz6dést, illetSleg a fizetési szdmldkat veszi alapul. Miutdn a biztositénak nem a felmeriilt
vételdrat kell megfizetnie, hanem a kdresemény el6tti vagyoni dllapotot kell helyredllitani, k6z6mbds, hogy az
adott vagyoni dllapothoz a biztositott vételdrfizetéssel vagy ajandékozds utjdn jutott. Ezért az ilyen fizetési
szdmldval ki nem mutatott, de ténylegesen a gépkocsiban 1év§ értéket a biztosité a biztositdsi Osszegben
megtériteni tartozik.

Mig a tilbiztositdst a torvény tiltja €s e szabdly megszegése a szerz6dés részleges semmisségét eredményezi,
addig nincs akaddlya annak, hogy a szerz&dd felek a biztositdsi dsszeget a biztositott vagyontdrgy tényleges
értékénél kisebb Gsszegben dllapitsdk meg. Az ilyen médon valé megdllapitds féként a viszontbiztositdsokndl
illetSleg feleldsségbiztositdsndl gyakori. Az értéken aluli biztositds esetében a biztosité a kdrt csak olyan
ardnyban koteles megtériteni, amilyen ardnyban a biztositdsi 6sszeg a vagyontdrgy értékéhez viszonyul (pro
rata biztositds - pro rata kdrtérités). Ennek alapja az, hogy a biztosité ardnylagos kockdzatvdllaldsért csak
ardnylagos dijat kapott, ezért a bekdvetkezett biztositdsi eseménynél is csak ardnylagos szolgdltatdsi
kotelezettség terheli. A torvény kifejezett megengedd rendelkezése folytdn a felek a szerzddésiikben ettdl a
szabdlytdl érvényesen eltérhetnek.



BH2000. 297. Biztositdsi szerz6dés alapjdn jaré igény elbirdldsdndl a kamatfizetés kezd6 id6pontja, ha a
betorés elkdvetdje ellen biinteteljards indult [Ptk. 5. § (1) €s (2) bek., 200. § (1) bek., 207. § (1) bek., 298. §,
536. §, 548. §, 553. § (1) bek., Biztositdsi Szabdlyzat VII. pontja].

BH2000. 249. A biztosité szolgdltatdsdnak esedékessége a betdréses lopdssal, rabldssal megvaldsuld
biztositdsi eseményekkel kapcsolatos helytdlldsi kotelezettsége esetén [Ptk. 5. § (1)-(2) bek., 200. § (1) bek.,
207. § (1) bek., 298. § a) pont, 536. § (1) bek., 548. §, 553. § (1) bek.].

BH1999. 365. Eltérs szakértdi vélemények értékelése biztositdsi jogvitdban [Ptk. 536. § (1) bek., 548. §, 553.
§ (1) bek., Otthon Biztositdsi Szabdlyzat 4.1.1 pont, Pp. 164. §, 177. § (1) bek., 182. § (3) bek.].

BH1998. 143. Onmagdban a kdrszdmla benyjtdsa és a kdrigény el6terjesztése alapjdn a biztosité részérsl
torténd részkdrtérités kifizetése sem jelent olyan elismerést, amelynek folytdn - ha a jogszabdlyban eldirt
hatdridén beliil a teljes Osszeg kifizetése elmarad - a kdrosult a biztosité ellen hitelez6ként felszdmoldsi
eljarast kezdeményezhet [Ptk. 318. §, 553. § (1) bek., 1991. évi IL. tv. (Cstv.) 3. § f/1. és {/2. pont, 25. § (1)
bek. a) pont].

BH1997. 188. A lopdskdr bekovetkeztekor érvényben 1€v§ djkori drra kotott casco biztositdsi szerz&dés
alapjdn a biztosité kockdzata korébe tartozik, ha az ellopott gépkocsit utébb valaki kereskedelmi forgalomban
johiszemtien megvdsdrolva arra tulajdonjogot szerez. A biztositott kdrenyhitési kotelezettsége nem terjed
oddig, hogy a vevd rosszhiszemiiségét bizonyitsa. A gépkocsi fizikai 1éte nem mentesiti a biztositét a
szerzGdésben vdllalt kotelezettségének teljesitése aldl [Ptk. 553. § (1) bek.].

BH1996. 604. A belfoldi szdllitmdnybiztositdst is magdban foglalé vdllalkozdsi vagyonbiztositds - a fel-, le-
és az dtrakoddst is ideértve - a fuvarozds ideje alatt a fuvareszk6zon elhelyezett rakomdnyban bekovetkezd
kdrosoddsokért alapozza meg a biztosit6 helytdlldsi kotelezettségét. Nem koteles viszont helytdllni azokért a
kdrokért, amelyek a fuvarozds hosszabb idStartami megszakitdsdnak ideje alatt kdvetkeznek be a gépkocsin
tarolt drukban [Ptk. 553. § (1) bek., 207. § (1) bek., Vdllalkozdsi Vagyonbiztositdsi Szabdlyzat D. 18. és 19.
pont].

BH1995. 297. 1. Casco biztositds esetén nem koteles a biztosité lopdskdr cimén helytdllni, ha a biztositds
targydt képezd gépkocsit a kdrosult maga adta 4t a kdrt okozd személynek [Ptk. 553. § (1) bek., 556. § (1)
bek., Ptké. 68. § (1) bek. alapjdn kiadott casco biztositdsi feltételek I/1-5. pontjai].

BH1995. 32. Gépkocsilopdssal bekovetkezett biztositdsi esemény bizonyitdsdval osszefliggd kérdések [Ptk.
553. § (1) bek., Pp. 164. §].

BH1994. 333. Biincselekménnyel okozott kdr megtéritését el6ird biztositdsi szerz6dés alapjdn érvényesitett
kereseti igény esetén a felperest targyi illetékfeljegyzési jog nem illeti meg [1990. évi XCIIL. tv. 64. § (1) bek.
c) pont, Ptk. 553. § (1) bek.).

BH1994. 268. A vagyonbiztositdsi szerzdés alapjdn a betoréses lopds nem mindsiil biztositdsi eseménynek, s
ezért a biztosité helytdlldsi kotelezettsége nem dllapithatd meg vagyonbiztositdsi szerz&dés alapjdn, ha az
eltulajdonitds nem lezdrt épiiletbdl, hanem a kiilvildgtol csak dréthdléval elvdlasztott épitménybdl tortént [Ptk.
207. § (1) bek., 553. § (1) bek., 2/1986. (IL. 27.) EVM r. 4. sz. melléklete].

BH1985. 200. Vegyi termékek tiizkdr elleni biztositdsdra kotott olyan szerz&dés alapjdn, amely a bomlds
okozta ongyulladds esetére nem tartalmaz kockdzatvdllaldst, a biztositott nem kovetelheti a biztositotol
mentési (kdrelhdritdsi) koltség cimén a bomlott vegyszerek tlizkdr megel&zése végett tortént
megsemmisitésével keletkezett kardnak megtéritését [Ptk. 176. § (1) bek., 553. § (1) bek., 555. § (1) bek.,
556. § (1) bek.].

BH1984. 239. Nincs jogalapja annak, hogy a biztosité a betdréssel keletkezett kdr megtéritéseképpen 6t
terhel6 6sszegbdl a hénapokkal kés6bb megdllapitott leltdrtobblet 6sszegét levondsba helyezze [Ptk. 536. §
(1) bek., 553. § (1) bek.].



554. § A biztositasi osszeg a folyo biztositasi évre a fizetett kartéritési osszeggel csokken, kivéve ha a
szerz6d6 fél az évi dijat megfelel6en kiegésziti. Ezt a rendelkezést a felelGsség- és a balesetbiztositas korében
nem lehet alkalmazni.

//////

dij fizetése ellenében tobbszor is helytdlljon. Ezért amennyiben a biztositdsi esemény bekovetkezik és a
biztositd szolgdltatdsi kotelezettségét teljesiti, a biztositdsi 6sszeg a legkozelebbi biztositdsi évforduldig a
kifizetett kdrtéritési osszeggel csokken. Nem kovetkezik be ez a csokkenés, amennyiben a szerz6d6 fél
kiegésziti az évi dijat, vagyis megfizeti a dijkiilonbozetet (dijfeltsltés). A térvény rendelkezéseitSl a
biztositdsi szabdlyzat és a felek szerz8dése a biztositott, illetSleg a kedvezményezett javdra eltérhet. Ilyen
eltérést taldlunk a Vagyonbiztositdsi Szabdlyzat rendelkezéseiben, amelyik kimondja, hogy a biztosité a
kifizetett "kdrtéritési" Osszeggel a vagyonbiztositdsi Osszeget nem csokkenti, igy a biztositott, illetve a
szerz6dé fél dijkiegészitéssel (dijfeltoltéssel) nem tartozik.

555. § (1) A biztositott kioteles a kart téle telhetGen enyhiteni. A felek megallapodhatnak a biztositott
karmegel6zési és karenyhitési teendGiben.

(2) A karenyhités koltségei akkor is a biztositot terhelik, ha a karenyhités nem vezetett eredményre.

(3) Ha a biztositasi osszeg a vagyontargy értékénél kisebb, a biztosito a karenyhités koltségeit olyan
aranyban koteles megtériteni, ahogy a biztositasi 6sszeg a vagyontargy értékéhez aranylik.

A biztositdsi szerz6désnek nem az a célja, hogy a biztositottat a bekovetkezhetd kdrokkal szemben k6z6mbds,
felelStlen magatartdsra inditsa, hanem az, hogy a kdrmegel6zés ellenére bekovetkezett biztositdsi eseménynél
a kdrenyhités ellenére felmeriilt veszteséget pdtolja. A kdrmegel6zési és kdrenyhitési kotelezettség
dltaldnossdgban valamennyi biztositdsi fajtdndl kotelezettsége a biztositottnak, formdjarél és konkrét
tartalmdrdl a felek szerz&dése rendelkezik. A kdrmegelSzési és kdrenyhitési kotelezettség elmulasztdsa végso
soron a biztosité mentesiilését eredményezi a szolgdltatdsi kotelezettség teljesitése aldl. A kdrmegel6zésrdl a
kdr bekovetkezése elStt, mig kdrenyhitésr6l a kdr bekdvetkezése utdn, annak kdros kovetkezményei
tekintetében valé csokkentésérdl beszélhetiink. A kdrenyhités elsGsorban a biztosité érdeke, ezért a torvény a
kdrenyhitéssel felmertilt koltségeket a biztositdra terheli. Ez a megtéritési kotelezettség nem fiigg attdl, hogy a
kdrenyhités ténylegesen eredményre vezetett-e. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy az ésszer(iség hatdrdn
tilmend koltekezés mértékét is megtériteni tartozik a biztositd, a koltekezés mértéke megtéritésénél -
biztositdsi fajtdnként meghatdrozva - a biztosité csak olyan kdrenyhitési koltségek megfizetésével terhelhetd,
amely az dltaldnos felfogds szerint is a kdr megel&zése, illetSleg a kdr enyhitése érdekében valdban
célravezetd, illetSleg sziikségesnek mindsithetd.

Alulbiztositds esetén nemcsak a biztositdsi Osszeg megtéritésénél, hanem a kdrenyhitéssel felmeriilt koltségek
esetében is érvényesiil az a szabdly, hogy a biztosité kdrenyhitési koltségeket olyan ardnyban koteles
megtériteni, ahogy a biztositdsi 6sszeg ardnylik a vagyontdrgy értékéhez.

A biztositott kdrmegel6zési kotelezettségének elmulasztdsa olyan sulyos szerz6désszegés, amely a biztositd
mentesiilését eredményezi [Ptk. 556. § (3)].

Szdmos jogeset foglalkozik azzal, hogy gépjdrmiivek esetében a gépkocsi ajtajidnak nyitva hagydsa, vagy az
inditékulcsnak akdr csak rovid ideig (a gardzs bezdrdsdig) a zdrban hagydsa olyan siilyos mulasztds a
kdrmegel6zési kotelezettség tekintetében, amely a biztosité mentesiilését eredményezi. Ha a biztositott jogi
személy, a biztositdsi szabdlyzat a biztosité mentesiilését a karmegel6zési, illetSleg kdrenyhitési kotelezettség
elmulasztdsa okdbdl csak akkor eredményezi, ha a mulasztdst a vezetd, illetSleg a biztositott vagyontdrgyak
kezelésével egyiitt jaré munkakort bet6ltd alkalmazottak, megbizottak, tagok kovetik el.

BH2000. 12. I. A biztositdsi szerz&dés teljesitése jogcimén igényt érvényesitd felet terheli a bizonyitdsi
kotelezettség a tekintetben, hogy a szerz6désben meghatdrozott lényeges koriilményvdltozds bejelentése
elmaradt ugyan, de azt a biztosité a szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi
esemény bekovetkeztében [Ptk. 200. § (1) bek., 540. § (2)-(3) bek., 547. § (1) bek., 550. §, 555. § (1) bek.,
556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].



BH1999. 505. A torvény tilté rendelkezése miatt nem kothetd ki, hogy valamely bejelentési kotelezettség
elmulasztdsa eleve kizdrja a biztositd teljesitési kotelezettségét [Ptk. 536. § (1) bek., 540. § (2) és (3) bek.,
548. §, 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1995. 642. A biztosité mentesiilése szempontjdbdl a riaszté bekapcsoldsdnak elmulasztdsa megalapozza a
sulyos gondatlansdgot [Ptk. 207. § (1) bek., 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1993. 501. A biztositott fél kotelezettségei a gépkocsi megfelelS lezdrdsa tekintetében, a Casco biztositdsi
szerz6dés alapjdn [Ptk. 555. § (1) bek., 556. § (3) bek.].

BH1985. 200. Vegyi termékek tiizkdr elleni biztositdsdra kotott olyan szerz&dés alapjdn, amely a bomlds
okozta ongyulladds esetére nem tartalmaz kockdzatvdllaldst, a biztositott nem kovetelheti a biztositotol
mentési (kdrelhdritdsi) koltség cimén a bomlott vegyszerek tlizkdr megel&zése végett tortént
megsemmisitésével keletkezett kardnak megtéritését [Ptk. 176. § (1) bek., 553. § (1) bek., 555. § (1) bek.,
556. § (1) bek.].

556. § (1) A biztosito mentesiil fizetési kotelezettsége al6l, amennyiben bizonyitja, hogy a kart jogellenesen
a) a biztositott, illetéleg a szerz6do fél,

b) veliik k6zos haztartasban €16 hozzatartozéjuk,

c¢) a biztositottnak a szabalyzatban megallapitott munkakéort betolté alkalmazottai, illetéleg megbizottai,

d) a biztositott jogi személynek a szabalyzatban meghatarozott tagjai vagy szervei szandékosan vagy
silyosan gondatlanul okoztak.

(2) A szabalyzat a biztosit6 mentesiilését csak vezets, tovabba a biztositott vagyontargyak kezelésével
egyiittjaro munkakort betolté alkalmazottak, megbizottak, tagok, illetGleg szervek magatartasahoz fiizheti.

(3) Ezeket a rendelkezéseket a kairmegel6zési és karenyhitési kotelezettség megszegésére is alkalmazni kell.

A biztositdsi szerz8dés hatdlya, a biztositdsi dij pontos €s teljes fizetése sem eredményezi mindig a biztositdsi
esemény bekovetkezésekor a biztositd helytdlldsi kotelezettségét. A torvényben meghatdrozott és az egyes
biztositdsi szabdlyzatokban részletezett esetekben ugyanis a biztosité mentesiil a felel6sség aldl. Miutdn a
mentesiilést a biztositd alapitja a torvényben, illetve a szabdlyzatban részletezett okokra, ezért a bizonyitdsi
kotelezettség e téren a biztositot terheli. A mentesiilést kizdrdlag a biztositdsi jogviszony szempontjdbdl
relevdns személy magatartdsa eredményezheti, ez a torvény szerint maga a biztositott, illetSleg a szerz6d6 fél
valamint hozzdtartozéjuk, amennyiben veliik k6zos hdztartdsban €l. A k6z6s hdztartdsban €lés vélelmezhetd
az egyiittlakdssal és a k6zos gazddlkoddssal, illetSleg eltartotti mindséggel 6ndllé jovedelem hidnydban.
Hozzétartozonak mindsiilnek a hdzastdrs, az egyenesdgbeli rokon, az or6kbefogadott, a mostoha- és nevelt
gyermek, az 6rokbefogadd-, a mostoha- €s neveldsziils, valamint a testvér, az €lettdrs, az egyenesdgbeli rokon
hdzastdrsa, a jegyes, a hdzastdrs egyenesdgbeli rokona és testvére, valamint a testvér hdzastdrsa.

A felsorolt személyeknek kizdrdlag a szdndékos vagy stilyosan gondatlan magatartdsa eredményezheti a
biztositd mentesiilését. A mentesiilés olyan ardnyud, amilyen ardnyban a kdr a szdndékos vagy silyosan
gondatlan magatartdssal Osszefiigg. A szdndéknak magdra a kdrokozdsra kell irdnyulnia. A silyosan
gondatlan magatartds fogalmat a t6rvény nem hatdrozza meg, azokat részben az adott specidlis biztositdsi
szabdlyzatok, illet6leg a konkrét egyedi szerz8dések tartalmazzak, részben az elévitt jogvitdban a birésdgnak
esetenként kell a magatartds ilyenné mindsithetdségét elbirdlnia. Silyos gondatlansdg dltaldban akkor
dllapithaté meg, ha a gondossdgnak az elhanyagoldsa olyan feltlind mértékd, hogy sirolja a szdndékossdg az
eredmény kivdndsdnak hatdrdt. Az egyes biztositdsi fajtdkndl a biztosit6 maga hatdrozza meg, hogy mely
magatartdsi formdkat sorol a mentességét eredményezd silyosan gondatlan magatartdsok k6zé ilyen példdul
az ittas munkavégzés, a hatdsdgi engedély hidnydban vagy a foglalkozdsi szabdlyok silyos megszegésével
tortén6 munkavégzés, gépjarmi esetében az ittas vezetés, a jogositvdny nélkiili vezetés, illetSleg a jarmi
elhanyagolt 4llapota stb.

Nincs akaddlya annak, hogy a felek a szerz6désben a kdrmegel&zési, kdrenyhitési kotelezettség
elmulasztdsdnak a torvényi feltételeitdl eltérjenek. Az ilyen eltérés azonban csak a biztositott, illetve a



kedvezményezett javdra szélhat [Ptk. 567. § (1)]. Egy konkrét perben erre hivatkozdssal éllapitotta meg a
birdsdg azt, hogy a szerz6désnek az a rendelkezése, amelynek értelmében a kdrmegeldzési kotelezettség
barmilyen megsértése esetén mentesiil a biztosité a szolgdltatds teljesitésétSl, jogszabdlyba iitkozik, mert a
Ptk. 556. § (3) bekezdése kizdrdlag a kdrmegel6zési vagy kdrenyhitési kotelezettség szdndékos vagy sulyosan
gondatlan megszegését tekinti olyanoknak, amely a biztosité mentesiilését eredményezi. A semmis
rendelkezés helyébe ezért a jogszabdlyi rendelkezés 1ép (BH1995. 642.).

A mentesiilést eredményezd magatartds bizonyitdsdval kapcsolatos bizonyitdsi teherre, illetSleg a stilyosan
gondatlan magatartds miatti ardnyos mentesiilés vizsgdlandd koriilményeire mutatott rd a Legfels6bb Birésdg
a BH1995. 297. szdmiu jogesetben. Az adott perben a felperes a lakdsdba tortént behatoldssal eltulajdonitott
ékszerei utdn kérte a biztosité kotelezését. A szerz8dés értelmében a biztosité a lakdsba erdszakkal vagy
hamis kulccsal torténd behatolds esetére vdllalt helytdlldsi kotelezettséget. A nyomozdst megsziintet§
hatdrozat alapjdn az egyértelmd volt, hogy a behatolds a lakdsba nem erdészakkal és nem hamis kulcs
felhaszndldsdval tortént. Az els§ foku birésdg a keresetet azzal utasitotta el, hogy e tényekkel szemben a
felperes nem tudta bizonyitani, hogy a behatolds lopott vagy madsolt kulccsal tortént, ezért a biztositdsi
esemény nem kovetkezett be. A jogerds {télet rdmutatott arra, hogy a jelen esetben a biztositdsi esemény
bekovetkezett. A lakdsba vald behatolds és az ékszerek eltlinése nem volt kétséges. Miutdn a lakdsba
erészakos behatolds nem tortént, a hamis, illetve dlkulccsal tortént nyitdst pedig a szakértd kizdrta, a behatolds
csak sajdt, illetSleg lopott kulccsal torténhetett. A lopott kulcs fogalma ald értend6 a mdsolt kulcs is.
Onmagdban tehdt az a kériilmény, hogy a lakds valamennyi sajdt kulcsa megvan a felperes birtokdban, nem
zdrja ki a lopott kulccsal valé behatolds tényét. Azt a koriilményt, hogy az ismeretlen tettes a lakdsba mdsolt
kulcs segitségével jutott be, nem a felperesnek kell bizonyitania, erre mddja sem lenne. E koriilménynek a
valésdga az alperest mentesitené a helytdlldsi kotelezettség aldl, ezért a Ptk. 556. § (1) bekezdés a) pontja
szerint neki kellett volna kimentenie magit a felel§sség aldl annak bizonyitdsdval, hogy a kdrt jogellenesen a
biztositott okozta. E bizonyitdsi tehernek az alperes nem tudott eleget tenni. Ugyanakkor a biztositd
mentesiilésére vezethet az a koriilmény, ha a biztositott nem tesz eleget kdrmegel6zési kotelezettségének. A
konkrét esetben a felperes annak ellenére nem cserélte le lakdsa zdrait, hogy a perben maga adta el§, hogy a
kordbbi betorés ismeretlen tettesének mddja lehetett a lakdsban a fogason 1év6 kulcsok lemdsoldsdra. A
felperes egyébként sem kezelte kell6 gondossdggal a kulcsokat, annak egy példdnydt személygépkocsija
keszty(tartdjdban tartotta, {gy annak lemdsoldsdra mdsnak is lehet6sége nyilhatott. Mindezek alapjdn a
felperes kdrmegel6zési kotelezettség elmulasztdsdban nyilvdnulé 6nhibdjdra figyelemmel a birésdg a kdr
Ugyancsak a kdrmegel6zési kotelezettség elmulasztdsdt dllapitotta meg a birdsdg a BH1995. 642. szdmu
jogesetben. A perben tényként nyert megdllapitdst, hogy a felperes Siéfokon, nydri id6szakban, a késé esti
ordkban egy kivildgitatlan és a kornyezd fdk miatt eléggé dtldthatatlan sziikségparkoléban hagyta a
gépjarmivet gy, hogy a riasztét nem kapcsolta be. A perbeli id§szakban az is k6ztudomdsu volt, hogy a
turistaszezon idején a Balatonkornyéki autélopdsok szdma jelentGsen megemelkedett. Mindezekre
figyelemmel a riaszté bekapcsoldsdnak elmulasztdsa a birésdg dlldspontja szerint olyan feltind elhanyagoldsa
volt a kdrmegel6zési kotelezettségnek, amely a felperes siilyos gondatlansdgdnak megdllapithatésdgdt és az
alperes mentesiilését megalapozza.

A biztositd mentesiilését kizdrdlag a jogellenes magatartds eredményezi. Nem jogellenes a magatartds,
amennyiben az torvényben biztositott jog gyakorldsa, a kdrosult beleegyezése, sziikséghelyzetben vagy jogos
védelem korében tanusitott magatartds stb. (BH1995. 297.).

BH2000. 12. I. A biztositdsi szerz&dés teljesitése jogcimén igényt érvényesitd felet terheli a bizonyitdsi
kotelezettség a tekintetben, hogy a szerz8désben meghatdrozott lényeges koriilményvdltozds bejelentése
elmaradt ugyan, de azt a biztosité a szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi
esemény bekovetkeztében [Ptk. 200. § (1) bek., 540. § (2)-(3) bek., 547. § (1) bek., 550. §, 555. § (1) bek.,
556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].

BH1999. 505. A torvény tilté rendelkezése miatt nem kothetd ki, hogy valamely bejelentési kotelezettség
elmulasztdsa eleve kizdrja a biztositd teljesitési kotelezettségét [Ptk. 536. § (1) bek., 540. § (2) és (3) bek.,
548. §, 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1999. 164. A betorés elleni biztositds korében biztositdsi esemény akkor valésul meg, ha a tettes a lezdrt
helyiségbe erdszakkal, illet6leg hamis vagy lopott kulccsal hatol be. A le nem zdrt helyiségbe valé
behatoldsbol eredd kdrért a biztosits helytdlldsi kotelezettséggel nem tartozik [Ptk. 556. § (1) bek.].



557.

BH1998. 335. Ha a biztositdsi esemény a szdllitds kozben felmeriilt akaddly elhdritdsdhoz és a szallitds
befejezéséhez szilikséges idStartam alatt kovetkezett be, a kdr a biztosité kockdzatviselési korébe tartozik [Ptk.
536. §, 556. § (1) bek.].

BH1995. 642. A biztosité mentesiilése szempontjdbdl a riaszté bekapcsoldsdnak elmulasztdsa megalapozza a
sulyos gondatlansdgot [Ptk. 207. § (1) bek., 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1995. 297. 1. Casco biztositds esetén nem koteles a biztosité lopdskdr cimén helytdllni, ha a biztositds
targydt képezd gépkocsit a kdrosult maga adta 4t a kdrt okozd személynek [Ptk. 553. § (1) bek., 556. § (1)
bek., Ptké. 68. § (1) bek. alapjdn kiadott casco biztositdsi feltételek I/1-5. pontjai].

BH1993. 745. A kdrmegosztds szempontjai, ha a biztositott a kdrmegel&zési €s kdrenyhitési kotelezettségét
megszegi (Ptk. 556. §).

BH1993. 501. A biztositott fél kotelezettségei a gépkocsi megfelelS lezdrdsa tekintetében, a Casco biztositdsi
szerz6dés alapjdn [Ptk. 555. § (1) bek., 556. § (3) bek.].

BH1989. 280. A kazdnok iizemeltetésével kapcsolatos hatdsdgi elSirdsok betartdsdnak elmulasztdsa olyan
sulyos biztositotti kozrehatdsnak mindsiil, amely - a biztositdsi esemény bekovetkezte ellenére - kizdrja a
biztositd helytdlldsi kotelezettségét [Ptk 318. § (1) bek., 339. § (1) bek., 340. § (1) bek., 556. § (1) bek. d)
pont, 8/1978. (XI. 29.) NIM r.].

BH1985. 200. Vegyi termékek tiizkdr elleni biztositdsdra kotott olyan szerzédés alapjdn, amely a bomlds
okozta ongyulladds esetére nem tartalmaz kockdzatvdllaldst, a biztositott nem kovetelheti a biztositotol
mentési (kdrelhdritdsi) koltség cimén a bomlott vegyszerek tlizkdr megel&zése végett tortént
megsemmisitésével keletkezett kardnak megtéritését [Ptk. 176. § (1) bek., 553. § (1) bek., 555. § (1) bek.,
556. § (1) bek.].

§ (1) A biztositasi esemény bekovetkezte utan a biztositott vagyontargy allapotaban a biztositott a

szabalyzat altal megallapitott hataridon beliil csak annyiban valtoztathat, amennyiben ez a karenyhitéshez
sziikséges.

(2) Amennyiben a megengedettnél nagyobb mérvii valtoztatias kovetkeztében a biztosité szamara fizetési
kotelezettsége elbiraliasa szempontjabol lényeges koriilmények tisztazasa lehetetlenné valt, kotelezettsége nem

all be.

A biztositdsi esemény bekovetkezését kovetSen a biztositottat nemcsak az esemény bejelentési kotelezettsége
terheli, hanem az is, hogy lehet6vé tegye a biztosité szdmdra az esemény megtekintését, a fizetési
kotelezettsége jogalapjdt és Osszegszerliségét illetGen a relevdns 1ényeges koriilmények vizsgdlatdt. Ezért a
biztositdsi esemény bekovetkezését kovetden a vagyontdrgyban a szabdlyzatban meghatdrozott hatdriddig
csak annyiban szabad vdltoztatdst eszk6zolni, amely a kdrenyhitésnek feltétele. Nyilvdnvald, hogy a betoréses
lopds esetén a bejdrati ajté zdrdnak megjavittatdsa, illetSleg annak kicserélése a kdrenyhités korében eszk6zolt
megengedett vdltoztatdsnak mindsiil. A vdltozatlan dllapotban tartds kotelezettségének elmulasztdsa akkor
eredményezi a biztosité mentesiilését, ha a vdltoztatds olyan mértékd, mely kizdrja a biztositdsi esemény
rekonstrudldsanak lehetGségét a lényeges koriilmények tisztazdsa tekintetében. A Vagyonbiztositsi Altalanos
Szabdlyzat rendelkezése szerint a biztositott a vagyontdrgy dllapotdn a biztosité kdrfelvételi eljdrdsa
meginduldsdig, legkésébb azonban a bejelentéstdl szdmitott 6t napig csak a kdrenyhitéshez sziikséges
mértékben vdltoztathat. Jégbiztositds esetében a szabdlyzat szerint, ha a jégverés a termést aratds el6tt érte, a
biztositott koteles lehet6vé tenni, hogy a biztosité a kdrbecslési eljadrds meginduldsakor a ldbon 4116, még
leszedetlen termést tekinthesse meg, ha a biztositdsi esemény aratdsi idSben kovetkezik be, akkor a jégverés
utdn az aratdst nyomban el kell kezdeni, illet6leg a mar megkezdett aratdst késedelem nélkiil folytatni kell.



558. § (1) Amennyiben a biztosité a kart megtéritette, 6t illetik meg azok a jogok, amelyek a biztositottat
illették meg a karért felelés személlyel szemben, kivéve ha ez a biztositottal kozos haztartasban él6
hozzatartozé.

(2) Ha a biztositéra a kar megtéritésére iranyulé jog csak részben szall it, és a biztosito a karért felelds
személy ellen keresetet indit, a biztositott kivansagara koteles egyszersmind az § igényét is érvényesiteni. A
biztositott igényének érvényesitését a biztosité a koltségek elGlegezésétol teheti fiiggové.

(3) Ha a biztosito és a biztositott ugyanabban az eljarasban érvényesiti igényét, és a kartéritésként befolyt
érték mindkettgjiik kovetelését nem fedezi, a biztositott elsGbbséget élvez.

(4) Ha a biztositott vagyontargy megkeriil, a biztositott arra igényt tarthat; ebben az esetben azonban a
kartalanitasi 6sszeget vissza Kell fizetni.

A vagyonbiztositds korében érvényesiils alapelv, hogy a biztositds alaptalan gazdagoddsra nem vezethet. Ez
azt jelenti, hogy a biztositott nem kovetelheti a kdrokozétdl is a kdr megtéritését, ha 6t teljes egészében a
biztosité kielégitette, de azt is jelenti, hogy a kdrokozé sem mentesiil a kdrtéritési felel6sség aldl azon az
alapon, hogy vele szemben igényt a kdrosult biztositott nem érvényesithet. A torvény ezért - engedmény
formdjdban - a biztositonak megtéritési (regressz) igényt biztosit, ha a kdrokoz6 nem a biztositottal kdzds
hdztartdsban él6 hozzétartozd.

A biztositénak a regressz igénye érvényesitésénél két koriilményt kell bizonyitania az érvényes biztositasi
szerz6dés meglétét, illetSleg a biztositdsi Osszeg kifizetésének tényét a szerz6dés alapjdn. Az
igényérvényesités sordn a biztositét ugyanazon jogok illetik meg, mint a kdrosult biztositottat, de csak olyan
mértékben és ardnyban, ahogyan § a biztositdsi szerz6dés alapjdn teljesitett. Ha tehdt példdul alulbiztositds
esetén a biztosité csak a biztositott vagyontdrgy kdrkori értékének szerz6désben meghatdrozott szdzalékat
fizeti ki, annak megtéritését érvényesitheti, a kiilonbozetet a kdrosult biztositott a kdrokozdéval szemben
érvényesitheti.

Miutdn ugyanabbdl a kdreseménybdl keletkezik ez esetben a biztositénak és a biztositottnak is igénye a
kdrokozdval szemben, ezért koltségkimélési és pergazdasdgi szempontok szélnak amellett, hogy az igények
érvényesitése egy perben egylittesen torténjen. A biztosité ezért koteles a biztositott kivansdgdra az &6t
megillet§ kartéritési Osszeget is érvényesiteni a perben azzal a feltétellel, hogy ha az igényérvényesités
koltséggel jar (példdul kereseti illeték stb.), azt a biztositott el6legezze. Ha az ilyen per eredményeként végsd
soron végrehajtds ttjdn befolyt 6sszeg nem fedezi mindkett§jiik igényét, a térvény rendelkezése folytdn a
biztositott igénye €élvez a biztositééval szemben elsébbséget.

El6fordulhat, hogy miutdn a biztosité a biztositdsi Osszeget kifizette, a biztositott vagyontdrgy elSkertil. Ez
esetben a biztositott két lehetdség koziil vdlaszthat vagy igényt tart a megkeriilt vagyontdrgyra, ez esetben a
biztositdsi Osszeget a biztositénak vissza kell téritenie, vagy lemond a megkeriilt vagyontdrgyrdl, igy az a
biztosité tulajdondba kertil.

A gyakorlatban tobbszor el6fordult olyan eset, amikor a megkertilt gépkocsi mdr jéhiszemi harmadik
személy tulajdondban van mdsodik vagy harmadik addsvételi szerz6dést kdvetSen, €s miutdn egyik vevs sem
kereskedelmi forgalomban, hanem magdnszemélytdl, autdpiacon, djsdghirdetés utjdn stb. szerezte a gépkocsit,
azon elédje tulajdonjogdnak hidnydban tulajdonjogot nem szerzett. Felmeriil a kérdés, hogy a biztositd
érvényesitheti-e az ilyen jéhiszemd harmadik személlyel szemben a regressz igényét. A t6bbségi -
véleményem szerint helyes - dlldspont szerint a biztositét ebben az esetben is megilleti a torvényi engedmény
folytdn a visszkereseti jog, hiszen azt a tulajdonost megillet§ jogokbdl szdrmaztatja, a tulajdonos pedig
barmikor, bdrkivel szemben felléphet a tulajdonjoga alapjan. Tovdbbi kovetkezménye a biztosité regressz
igényének a kdrokozdval szemben az, hogy miutdn engedményesként 1ép fel a kdrokozdval szemben,
igényének eléviilése nem a sajdt kifizetésével, hanem a kdresemény bekovetkezésével kezdddik. Az
igényérvényesités akaddlya miatt azonban a kifizetésig az eléviilés nyugvdsdnak jogkovetkezményei
alkalmazhatok.

BH2000. 495. A biztosité dltal inditott megtéritési perben tdrgyi illetékfeljegyzési jog [1990. évi XCIIL. tv.
(Itv.) 62. § (1) bek. b) pont, Ptk. 558. § (1) és (2) bek.].

BH2000. 350. Hibds termék forgalmazda a gydrto, illetve a forgalmazdi ldncolatban el6tte dll6 forgalmazd
megnevezésével mentesiil a termékfelelGsség alol [1993. évi X. tv. 4. § (1)-(2) bek., Ptk. 558. § (1) bek.].



BH1999. 507. A biztosité megtéritési igénye a kdrért felel6s személlyel szemben dll fenn. Ez nem
értelmezhet§ kiterjeszt§ modon akként, hogy a biztosité a biztositott vagyontdrgy bdrmely késébbi
birtokosdval szemben felléphet [Ptk. 558. § (1) és (4) bek.].

BH1996. 488. Ha a biztosité a biztositott 4ltal blincselekménnyel okozott kdrért helytdll a kdrosulttal
szemben, a jogszabdlyban a részére biztositott tn. visszkereseti jogosultsdgdnak (regressz igény) eléviilési
ideje a biztositottal szemben 6t év [Ptk. 360. § (4) bek., 558. § (1) bek., 559. § (3) bek., 324. § (1) bek., 327. §
(2) bek., PK 74., GK 28.].

BH1993. 635. A biztosit6 a mez&gazdasdgi termeldszovetkezettel kotott kotelezd feleldsségbiztositdsi
szerz8désbdl eredd "regresszigényként" érvényesitheti a tsz-tag dltal - silyos alkoholos dllapotban - haldlt
okozd koziiti baleset miatt a részér6l a kdrosultnak (hozzdtartozdjdnak) kifizetett teljes kdrtérités Gsszegét
[Ptk. 345. § (1) bek., 348. § (1) bek., 558. § (1) bek., 358. § (1) bek., 559. § (1) és (3) bek., 42/1970. (X. 27.)
Korm. r. 12. § (1)-(2) bek., 13. § (1) bek. d) pont].

BH1992. 660. A per akkor is helyiség bérletével kapcsolatos pernek mindsiil, és - a torvényben megallapitott
feltételek fenndlldsa esetén - a helyi birdsdg hatdskorébe tartozik, ha az ingatlankezeld véllalattal szemben a
karbantartdsi kotelezettségnek elmulasztdsdn alapuld igényt a biztosité érvényesiti [Pp. 366. § (2) bek. b)
pont, Ptk. 558. § (1) bek.].

BH1992. 548. A per akkor is helyiség bérletével kapcsolatos pernek mindsiil, és - a torvényben megallapitott
feltételek fenndlldsa esetén - a helyi birdsdg hatdskorébe tartozik, ha az ingatlankezeld véllalattal szemben a
karbantartdsi kotelezettségének elmulasztdsdn alapul6 igényt a biztosité érvényesiti [Pp. 366. § (2) bek. b)
pont, Ptk. 558. § (1) bek.].

BH1990. 268. A biztosité - amennyiben biztositdsi szerz6dés alapjdn a kdrokozé helyett a kdrt megtériti -
engedményesként Iéphet fel a kdrokozdval szemben. Igényének eléviilése ezért nem a sajdt kifizetésével,
hanem a kdresemény bekovetkeztével kezd6dik. Az igényérvényesités akaddlya miatt azonban a kifizetésig az
eléviilés nyugvdsa dllapithaté meg [Ptk. 324. § (1) bek., 326. §, 329. §, 331. §, 360. § (1) bek., 558. § (1)
bek.].

BH1989. 31. Ha a t6rvényi engedményes gazddlkodd szervezet magdnszemély jogosult helyébe Iép, a
hatdskori szabdlyok alkalmazdsa sordn akkor sem a Pp. XXV. fejezetének rendelkezései, hanem annak
dltaldnos szabdlyai az irdnyaddk, ha a perben az ellenérdek fél is gazddlkodé szervezet [Pp. 22. § (1) bek.,
Ptk. 329. § (1) bek., 331. §, 558. § (1) bek.].

BH198S. 197. A lakdéépiilet kivitelez&jének hibds munkavégzése kdvetkeztében a lakdsfenntartd szovetkezet
tagjdnak vagyondban keletkezett kdr szerz6désen kiviil okozott kdrnak mindsiil. Ezért a biztosité mint
torvényi engedményes dltal a kivitelez6 ellen tdmasztott - egymillié forintot meg nem haladé kdrtéritési
kovetelés elbirdldsa nem a megyei, hanem a vdrosi birésdg hatdskorébe tartozik [Ptk. 329. § (1) bek., 331. §,
558. § (1) bek., Pp. 45. § (2) bek., . 366. § (2) bek. a) pont]

BH1981. 406. Az épiilet- és hdztartdsi biztositds a hdztartds kockdzatait felolel6 Gsszetett biztositdsi forma,
amely nem terjed ki a biztositott épiilet bérbeadds utjdn hasznositott helyiségében elhelyezett, de mds személy
tulajdondban levé vagyontdrgyakra. Ez a biztositdsi forma tehdt a bérleti szerz&dés hibds teljesitésébdl eredd
kdr megtéritésére nem nytjt fedezetet [Ptk. 548., 558. §].

BH1981. 333. A szdllitmdnyt biztosité vdllalat jogosan emel kartérités cimén beszdmitdsi kifogdst a
biztositott ellen, ha az nem adja 4t részére azokat a bizonyitékokat, amelyek segitségével a szdllitmdnyozdval
érvényesithette volna [Ptk. 558. § (1) bek. 1975. évi 9. sz. tvr.-tel kozzétett Vasuti Arufuvarozdsra vonatkozé
Nemzetkozi Egyezmény (CIM) 27. cikk 1. §, Ptk. 520. § (3) bek.].



A feleldsségbiztositas

559. § (1) Felelosségbiztositasi szerz6dés alapjan a biztositott kovetelheti, hogy a biztosité a szerzédésben
megallapitott mértékben mentesitse 6t olyan kar megtéritése alol, amelyért jogszabaly szerint felelGs.

Mig a vagyonbiztositdsndl a biztosité torvényi engedmény folytdn 6t megillet$ regressz igényeként a kdrosult
pozicidjdba 1€p, addig a felel§sségbiztositdsndl a kdrokozd helyzetét vdllalja magdra. A felel6sségbiztositds
nem a vagyonbiztositds egyik fajtdja, ugyanis a kétféle biztositdsi forma kozott lényeges kiilonbségeket
taldlunk a biztositdsi esemény, a biztositdsi érdek, a célzott joghatds, a biztositott személye, illetSleg a
keletkezett kdr jellege tekintetében. Mig a vagyonbiztositdsndl a biztositdsi esemény dltaldban a biztositott
akaratdtol filiggetlen kiils§, legfeljebb enyhén gondatlan magatartdsa a biztositottnak, addig
felel@sségbiztositdsndl a biztositott jogellenes kdrokozd magatartdsa a biztositdsi esemény és az ennek
kovetkeztében tdmasztott kdrigény. A vagyonbiztositdsndl a biztositdsi érdek a biztositott vagyondban
bekovetkezett csokkenés pdtldsa, mig a felel§sségbiztositdsndl a biztositott vagyoni helyzetében a kdrokozds
miatt vdrhaté vagyoni csokkenés megakaddlyozdsa. A célzott joghatds a vagyonbiztositdsndl az eredeti dllapot
helyredllitdsa, a sériilt, illetSleg elpusztult vagy elveszett vagyontdrgy potldsa, mig a feleldsségbiztositdsndl a
biztositott kdrokoz6 meglévd vagyoni helyzetének konzervdldsa a kdrtéritési felel6sség dtvdllaldsdval. A
vagyonbiztositdsndl a biztositott személye a kdrosult, mig a felel6sségbiztositdsndl a kdrokozé. A keletkezett
kdr jellege vagyonbiztositdsndl objektive elhdrithatatlan, mig felel§sségbiztositdsndl jogilag értékelhetd,
felréhatd.

A felelGsségbiztositdsi szerz8dés olyan hdrom pdlusu jogviszony, amelynek egyik alanya a kdrosult, mdsik
alanya a kdrosulttal szerz6déses kapcsolatban nem 4llé kdrokozd, harmadik alanya pedig a biztositd, aki a
kdrokozdval szerz6déses jogviszonyban 4ll. Miutdn a kdrosult nem szerz6d6 fél, nincs kozvetlen jogviszony
kozte és a biztosité kozott, f6szabdly az, hogy a kdrosult kozvetleniil igényét a biztositoval szemben nem
érvényesitheti. De a biztositott sem tarthat igényt a felel§sségbiztositds alapjdn a kdrosultnak jaré biztositdsi
Osszegre, mert azt nem a biztositottnak, hanem a kdrosultnak kell kifizetni. Ez aldl egyetlen kivétel van,
amennyiben a biztositott igazolja, hogy a kdrosult kovetelését kiegyenlitette, a biztositdsi Gsszeget a biztositott
igényelheti.

Az aldl az 4ltaldnos szabdly aldl, hogy jogviszony hidnydban a kdrosult kozvetleniil a biztositéval szembeni
igényét nem érvényesitheti, kivételt tartalmaz a gépjarmi lizembentartéjdnak kotelezd felelGsségbiztositdsdrol
sz016 58/1991. (IV. 13.) Korm. rendelet 7. § (1) bekezdése, amely lehet§vé teszi, hogy a kdrosult a biztositdsi
szerzdés keretei kozott kdrigényét kozvetleniil a biztositdval szemben érvényesitse. A biztositot a kdrosulttal
szemben felelGsségbiztositds esetén a helytdlldsi kotelezettség akkor is terheli, ha a biztositott olyan stilyos
szerz&désszegést kovetett el, amely a jogszabdly rendelkezése folytdn egyébként a biztosité mentesiilését
eredményezné. A vagyonbiztositds dltaldnos szabdlyaindl csak a kdrokozok bizonyos kore akaddlyozza meg a
biztositdt abban, hogy a kdrért felel6s személlyel szemben igényét érvényesitse (a biztositottal k6zos
hdztartdsban €16 hozzdtartozékkal szemben, ha 8k okoztdk a kdrt, igényt nem érvényesithet), addig a
felel6sségbiztositds esetén dltaldnos szabdlyként zdrja ki a térvény, hogy a biztosité a kdrokozé biztositottal
szemben a kifizetett Gsszeg megtéritését igényelje. E szabdly aldl csak a szerz6désben meghatdrozott
szdndékos vagy silyosan gondatlan magatartds képez kivételt, e koriilményeket a biztositénak kell
bizonyitania, bizonyitottsdguk esetén a kdrokozd biztositott a megfizetési kotelezettség aldl azzal mentheti ki
magdt, hogy bizonyitja, az ilyen magatartdsa nem volt jogellenes.

A biztosité megtéritési igényének mértéke a felelGsségbiztositds alapjan vald helytdlldsat kovetSen fiiggetlen
attdl, hogy a biztositott 4t tudja-e €s milyen mértékben hdritani a kdrtéritést a tényleges kdrokozodra. Erre a
koriilményre mutatott rd a Legfelsébb Birésdg a BH1993. 635. szdmud jogesetben, amikor a
termeldszovetkezet tagja ittasan okozott balesetet és a munkajogi szabdlyok szerint vele szemben a hat havi
dtlagrészesedése erejéig hoztak marasztald kdrtéritési hatdrozatot. A biztosité és az lizemben tartd
termeldszovetkezet viszonydban a Ptk. 559. § (3) bekezdése alapjdn a biztositét - az igazoltan kifizetett
kartéritési 6sszeg erejéig - megilletd visszakovetelési jogosultsdg nem korldtozza, hogy az alperes a tagjdval
szemben a térvény alapjdn csak korldtozott kdrtéritési igényt érvényesithet.

Miutdn a feleldsségbiztositds esetében a helytdlldsi kotelezettség a biztositot terheli, az § terhére a biztositott
és a kdrosult csak tudtdval és beleegyezésével kothet a kdrtérités tekintetében egyezséget. Tudomdsulvétele
hidnydban a biztositott €s a kdrosult egyezsége hatdlyban marad, de a biztosito felé az egyezség alapjdn igény
nem érvényesithet6. Ugyanez a szabdly vonatkozik arra az esetre, ha a kdrosult a biztositottat perli, és a
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biztositott akdr a pert megel6zbleg, vagy a perben részben vagy egészben elismerd nyilatkozatot tesz. Az
elismer$ nyilatkozat az egyezséghez hasonléan kizdrdlag akkor hatdlyos a biztositéval szemben, ha azt
tudomdsul vette, ugyanis a biztos{tonak joga van a kdrosult kovetelésének mind jogalapjdt, mind
Osszegszerliségét vitatni. Amennyiben a kdrosult a biztositottat perli igénye érvényesitése végett, a birdsdg
itélete a biztositt csak akkor kotelezi, ha a perben a biztositd is részt vett. Amennyiben a biztosité perben
valé részvétele nélkiil hoz a birdsdg jogerds - a keresetet elutasito - itéletet, ennek jogkovetkezményeit a
biztositd is "hasznosithatja" - a vele szemben érvényesitett igény esetében. A biztosité részvétele oly médon
garantdlt, hogy a szerz6dési feltételek a biztositott kotelességévé teszik, hogy a perrdl a biztositot értesitse. A
biztosité nemcsak képviseletét l1dthatja el torvényi felhatalmazds alapjdn az ilyen perben a biztositottnak,
hanem jogi érdekeltsége folytdn a perbe a Pp. 54. § (1) bekezdésének rendelkezése szerint be is avatkozhat.

A biztositdsi szerz6dések esetében - mint dltaldban a szerz&déseknél - nincs szerz6déskotési kotelezettség,
nincs szerz&déskotési kényszer, a szerz6d6 felek szabad akaratuk alapjdn hatdrozzdk el, hogy egymadssal
szerz8déses jogviszonyba lépnek-e. Ezzel ellentétes szabdlyok érvényesiilnek egyes felelGsségbiztositdsokndl,
amikor is bizonyos tevékenységek gyakorldsa vagy fokozott veszélyt jelents eszk6zok mikodtetése kizdrélag
érvényes felelGsségbiztositds alapjdn torténhet, tehdt a felel§sségbiztositdsi szerz8dés kotése kotelezd.
Kizdrdlag érvényes felelGsségbiztositds alapjdn kezdheti meg tevékenységét az egyéni ligyvéd, a kozjegyzd, a
végrehajtd, az orvos. A fegyverhaszndlattal jar6, természeténél fogva igen veszélyes tevékenység a vaddszat
is csak Un. "vaddszszavatossdgi biztositds" alapjdn gyakorolhaté, a vaddszok tehdt kotelezd
felel6sségbiztositds alapjdn folytathatjdk csak tevékenységiiket. A leggyakoribb és legtipikusabb
felel6sségbiztositdsi megdllapodds a kotelezd gépjarmi felelGsségbiztositds.

A gépjdrmi ilizembentartdjdnak kotelezd felelGsségbiztositdsardl szolé 58/1991. (IV. 13.) Korm. rendelet
értelmében a gépjarmd koziti forgalomban csak akkor vehet részt, ha lizembentartéja gépjdrmi
feleldsségbiztositdsi szerz6déssel rendelkezik. Uzembentartnak a gépjarm( tulajdonosa vagy a forgalmi
engedélybe bejegyzett lizembentarté mindsiil. Kotelezd gépjarmi felel6sségbiztositds alapjdn biztositottnak a
gépjarmd lizembentartdja és vezet§je tekinthets. A biztosito kizdrdlag a gépjarmd iizemeltetése sordn okozott
kdrt tériti meg a rendelethez mellékelt dltaldnos feltételek szabdlyai szerint.

Ellentétes eseti dontések alakultak ki a tekintetben, hogy lizemeltetésnek mindsiil-e az, amikor a jarmiivezets
a gépjarmiivét szabdlytalanul dllitja le (elfelejti a kéziféket behuizni), és ennek kovetkeztében a feliigyelet
nélkiil megindulé jarmd egy mdsik gépjarmiiben kdrt okoz. Az egyik dlldspont szerint a gondatlan ledllitds
nem tartozik az lizemeltetés korébe. A mdsik - és véleményiink szerint helytdllé - dlldspont értelmében a
gépjarmd lizemeltetésébe nemcsak a gépjarmii mozgatdsa, hanem annak ledllitdsa is beletartozik, igy az ilyen
mddon okozott kdrt is meg kell tériteni a kotelezd gépjarmi felelGsségbiztositds alapjan.

A feleldsségbiztositds alapjdn a biztositd - barmely fajtdju feleldsségbiztositdsrdl legyen sz6 - nem mentesiil a
megtéritési kotelezettség aldl arra hivatkozdssal, hogy a kdrt a biztositott szdndékos vagy sulyosan gondatlan
magatartdsa idézte eld, és a biztositét terhelik a kdrosulttal szemben azon igényérvényesitési koltségek is,
amelyek abbdl fakadtak, hogy a kdrokozd biztositott a bejelentési kotelezettségének nem tett eleget.

Ha a biztosité az alkalmazott vagy a szovetkezeti tag dltal munkaviszonydval, illetleg tagsdgi viszonydval
Osszefliggésben harmadik személynek okozott kdrt [Ptk. 348. § (1)], a felel6sségbiztositdsi szerz&désben
véllalt kotelezettsége folytdn a Ptk. 559. §-a alapjdn megtériti, a kdrért felel6s alkalmazottdl, illetve
szovetkezeti tagtdl a térvényi engedmény [Ptk. 558. § (1)] alapjdn nem kovetelheti a kifizetett Osszeg
megtéritését (PK 74. szdm).

A biztosité a kotelezd gépjarmi felelGsségbiztositdsi szerz6dés alapjdn kizdrdlag a biztositott jarmiivek
tizemeltetésével okozott olyan kdrok megtéritésére koteles, amelyért egyébként a biztositott a polgdri jog
szabdlyai szerint felelgsséggel tartozik. gy akkor, amikor a biztositott tulajdondban 4ll6 gépkocsik
litk6z€sébdl ered a kdr, az érvényes felelGsségbiztositdsi szerz&dés alapjdn sem 4ll be a biztositd fizetési
kotelezettsége, hiszen nincs a polgdri jognak olyan szabdlya, amely bdrkit felel6ssé tenne a sajdt
vagyontdrgyaiban okozott kdrért (BH1997. 289.).



PK 74. szam

Ha a biztosité az alkalmazott vagy a szovetkezeti tag dltal a
munkaviszonydval, illet6leg tagsdgi viszonydval Osszefliggésben harmadik
személynek okozott kdrt [Ptk. 348. § (1) bek.] a feleldsségbiztositdsi
szerzO6désben vallalt kotelezettsége folytdn a Ptk. 559. §-a alapjan megtériti, a
karért felelos alkalmazottdl, illetdleg szovetkezeti tagtdl a Ptk. 558. §-dnak (1)
bekezdése (torvényi engedmény) alapjan nem kovetelheti a kifizetett 6sszeg
megtéritését.

;;;;;;

kozvetleniil a biztosit6 ellen nem érvényesitheti. A biztositott csak annyiban kivetelheti, hogy a biztosité az 6
kezéhez fizessen, amennyiben a karosult kovetelését 6 egyenlitette ki.

(3) A biztositot a karosulttal szemben a biztositott szandékos vagy silyosan gondatlan magatartasa sem
mentesiti. A szandékos karokozas, tovabba a silyos gondatlansagnak a szerzédésben megallapitott eseteiben
azonban kovetelheti a biztositottol a kifizetett biztositasi 6sszeg megtéritését, kivéve ha a biztositott bizonyitja,
hogy a karokozo magatartas nem volt jogellenes.

(4) A biztositott és a karosult egyezsége a biztositéval szemben csak akkor hatalyos, ha azt a biztosité
tudomasul vette, a biztositott birésagi marasztalasa pedig csak akkor, ha a biztosit6 a perben részt vett, a
biztositott képviseletérdl gondoskodott, vagy ezekrdl lemondott.

BH2000. 447. A kozit kezelGje a kezelSi kotelezettségét harmadik személy igénybevételével is teljesitheti.
Ilyen esetben a sziikséges ellenérzés gyakorldsakor felréhatdsdg hidnya folytdn kartéritési feleldsséggel nem
tartozik [Ptk. 339. (1) bek., 559. § (1) bek., 1988. évi L. tv. 34. § (1) bek., 35. §].

BH2000. 353. Megdllapitdsra irdnyuld keresetet a biztositott is el6terjeszthet a biztositéval szemben [Ptk.
559. § (2) bek., Pp. 123. §].

BH2000. 104. A koziit kezelGje felréhatésdg hidnydban nem felel6s az dltala kezelt utakon bekovetkezd
balesetek kdarkovetkezményeiért, és ezek elhdritdsa céljdbol nem koteles feleldsségbiztositdst kotni [1988. 1.
tv. 34. § (1) és (5) bek., 35. §, Ptk. 339. § (1) bek., 559. § (1) bek.].

BH2000. 59. Kotelezd feleldsségbiztositds esetében a biztositdsi érdek a tulajdonjoghoz vagy az
tizembentartdi mindséghez kotddik, ezért a szerz6dés megkdotésére a gépjarmi tulajdonosa vagy a forgalmi
engedélybe bejegyzett lizembentartdja jogosult, illetve kotelezett [Ptk. 242. § (1)-(2) bek., 341. § (1) bek.,
536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d)
pont, 3. § (3) bek., 7. § (1), (3)-(4) bek., R. mell. 3. § (4) bek., 7. § (1) bek.].

BH2000. 58. A feleldsségbiztositdsi szerz6dés érdekmiilds miatti megsziinése a gépjarmi forgalombdl valdé
kivondsa, illetSleg dtruhdzdsa esetén [Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek.,
58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d) pont, R. mell. 7. § (1) bek.].

BH1998. 615. 1. Ha a biztosité az egyébként utébb jogutdd nélkiil megsziint gazddlkodé szervvel annak
munkavdllaldi tekintetében felel§sségbiztositdsi szerz8dést kotott, a szerzddés teljesitéséért a biztositd
jogutddja is koteles a biztositdsi eseménnyel osszefiiggd kovetelés (lizemi baleseti kdrtérités) esetén helytdllni,
amennyiben annak feltételei fenndllnak (Ptk. 559. §).

BH1997. 289. A kotelezd gépjdrmii-felelGsségbiztositdsi szerz6dés alapjdn a biztosité nem felel a biztositott
jarmivei dltal egymdsnak okozott kdrért [Ptk. 559. § (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r.].



BH1997. 288. 1. A feleldsségbiztositdsi szerz6dés megsziinése a biztositdsi dij megfizetésének elmulasztdsa
miatt [Ptk. 543. § (1) bek., 559. § (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. mell., 3. § (4) bek.].

BH1997. 41. Ha a biztositd a biztositott gazddlkodd szervezet alkalmazottja dltal magdnszemélynek
bilincselekménnyel okozott kdrdért helytdll, regressz igényének eléviilésére az dltaldnos 6téves eléviilési idS az
irdnyad¢é [Ptk. 324. § (1) bek., 360. § (4) bek., 559. § (3) bek., 42/1970. (X. 27.) Korm. r. 13. § (1) bek. d)
pont, GK 28. sz., GK 45. sz.].

BH1996. 488. Ha a biztosité a biztositott 4ltal blincselekménnyel okozott kdrért helytdll a kdrosulttal
szemben, a jogszabdlyban a részére biztositott un. visszkereseti jogosultsdgdnak (regressz igény) eléviilési
ideje a biztositottal szemben 6t év [Ptk. 360. § (4) bek., 558. § (1) bek., 559. § (3) bek., 324. § (1) bek., 327. §
(2) bek., PK 74., GK 28.].

BH1996. 38. Az indokolatlanul felmertilt tobbletkiaddst a kdrosult - a kdrenyhitési kotelezetts€g megsértése
miatt - nem jogosult érvényesiteni [Ptk. 559. § (1) bek., 340. § (1) bek.].

BH1995. 710. Gépjarm{ kordbbi lizembentartdja dltal kotott kotelezd felelGsségbiztositdsi szerz6dés hatdlya
[Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. 2. §].

BH1994. 269. A bizomdnyi értékesitésre dtvett gépkocsi probaiitjdn bekovetkezett kdrosoddsért a biztositd
altal szerz6désben villalt kotelezettség terjedelme. A "prébaiit” ismérvei [Ptk. 507. §, 559. § (1)-(2) bek.].

BH1993. 635. A biztosité a mez&gazdasdgi termeldszovetkezettel kotott kotelezd feleldsségbiztositdsi
szerz8désbdl eredd "regresszigényként" érvényesitheti a tsz-tag dltal - siilyos alkoholos dllapotban - haldlt
okozd koziiti baleset miatt a részér6l a kdrosultnak (hozzdtartozdjdnak) kifizetett teljes kdrtérités Gsszegét
[Ptk. 345. § (1) bek., 348. § (1) bek., 558. § (1) bek., 358. § (1) bek., 559. § (1) és (3) bek., 42/1970. (X. 27.)

Korm. r. 12. § (1)-(2) bek., 13. § (1) bek. d) pont].

BH1993. 570. Ha a biztosité a kdresemény bekovetkezése utdn a biztositottnak a kdrdt nem tériti meg, s ezzel
6t perre kényszeriti, a perkoltséget nem a biztositdsi szerz6dés alapjdn, hanem az dltaldnos kdrtéritési
szabdlyok alapjdn koteles a biztositottnak megfizetni [Ptk. 318. § (1) bek., 355. § (4) bek., 359. § (3) bek.,
559. §].

BH1993. 516. II. Az egyezség formdjdban létrejott megdllapodds a vagyonbiztositdsi szerz8dés alapjdn
helytdlldsra kotelezett biztositét csak akkor koti, ha azt a maga részérdl is elfogadja, de ha a szolgdltatds
pénzbeli értéket képvisel €s a szolgdltatds teljesitése bizonyithatd, a biztosité azt nem kifogdsolhatja [Ptk. 559.
§ (1) és (2) bek., (4) bek.].

BH1992. 761. Nincs akaddlya annak, hogy a felel6sségbiztositds alapjdn kdrtéritésre koteles biztositd és a
kdrosult a kdr megtéritésének mddjidra irdnyadd szabdlyoktdl eltér§ megdllapoddst kdssenek. Az ilyen
szerz6dés modositdsdra és megsziintetésére az dltaldnos szabdlyok az irdnyaddk (Ptk. 559. § (1) bek. 198. §
(1) bek., 205. § (1) bek. 355. § (1) bek.].

BH1992. 318. II. A gépjdrmivek kotelezd felel6sségbiztositdsdra alapitott kartéritési igény a
biztositdintézettel szemben kozvetleniil érvényesithets [Ptk. 559. § (1) bek., 567. § (3) bek., 42/1970. (X. 27.)
Korm. 1. 9. § (1) bek.

BH1992. 244. A kotelezd gépjarmi-biztositds korében a biztositdt terhelik a kdrosulttal szemben azok az
igényérvényesitési koltségek, amelyek abbol fakadnak, hogy a kdrokozd biztositott bejelentési
kotelezettségének nem tett eleget [Ptk. 559. § 42/1970. (X. 27.) Korm. r. 10. § (1) bek., 38/1970. (XII. 2.) PM
r. (1) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. mell. 11. §-a].

BH1987. 357. A baleset kovetkeztében elhalt személy 4ltal eltartottak csak akkor igényelhetnek tartdst p6tlé
jaradékot, ha maga az elhalt is olyan kdrosultnak mindsiil, aki mds személlyel (a mdsik lizembentartval)
szemben kdrtéritésre jogosult lenne. Mindez irdnyadd a biztositonak a kételezd gépjdrmii feleldsségbiztositds



alapjan fenndll6 kotelezettségére is [Ptk. 346. § (1) bek., 399. § (1) bek., 358. § (1) bek., 559. § (1) bek.,
42/1970. (X. 27.) Korm. sz. r. 2. § (1) bek.].

BH1986. 326. A biztositénak a kételezd gépjdrmi-biztositdsi jogviszony alapjdn fenndlld6 megtéritési
kotelezettségét nem lehet kiterjeszteni a hozzdtartozd abbdl eredd kdrdra, jogi a baleset folytdn az lizemben
tart6 haldldval az eltart6jdt vesztette el. [Ptk. 559. § (1) bek., 42/1970. (X. 27.) Korm. sz. 1. 2. § (1) bek.]

BH1986. 146. A kdrosult felel6sségbiztositdsi szerz8dés alapjdn igényét - ha kotelez$ biztositds esetén
jogszabdly mdsként nem rendelkezik - a biztosité ellen kozvetleniil nem érvényesitheti. A felek azonban a
biztositdsi szerz6désben a biztositott javdra ettdl eltérhetnek [Ptk. 559. § (2) bek., 567. § (1) bek., és 200. § (1)
bek.].

BH1984. 415. A biztositénak a tdrgyrongdldsért szerz6désben vdllalt helytdlldsa korébe tartozik az az
esemény, amely az épiilet stabilitdsat szolgdld, teherviseld foldréteget gyengiti [Ptk. 536. § (1) bek., 559. § (1)
bek.].



3. Az életbiztositas

560. § (1) Eletbiztositdsi szerzédésben kedvezményezett lehet
a) a szerzodésben megnevezett személy;
b) a bemutatdra sz6lé kotvény birtokosa;

¢) a biztositott 6rokose, ha a kedvezményezettet a szerzédésben nem jelolték meg, és bemutatora szolo
kotvényt sem allitottak Ki.

Az életbiztositds a személybiztositds egyik fajtdja. Az életbiztositdsi szerz6dés megkotésekor a biztosito arra
véllal kotelezettséget, hogy a biztositdsi esemény bekovetkezésekor (amely lehet a biztositott haldla, illetSleg
egy bizonyos biztositdsi idészak életben valé megélése a biztositott részérdl) a szerz6dés szerinti biztositdsi
Osszeget a kedvezményezettnek megfizeti.
A biztositdsi szerz6désre vonatkozd dltaldnos szabdlyok ismertetésénél lattuk, hogy a biztositds olyan
kiilonleges szerz6dés, amelynek akdr négy alanya is lehet a biztositd, mely a kifejezetten a kockdzatviselés
céljabol erre alakitott szervezet; a szerz6dd fél, aki a biztositoval a szerzddést megkoti €s akinek
kotelezettsége a biztositdsi dij fizetése; a biztositott, akinek vagyondra, illetSleg személyére a biztositds
torténik; és a kedvezményezett, aki a biztositdsi esemény bekovetkezésekor a biztositdsi 6sszeghez hozzdjut.
A vagyonbiztositds esetében dltaldban nem kell kiilon kedvezményezettet megjeldlni a szerz6désben, nincs
akaddlya annak, hogy a szerz6d6 fél, a biztositott és a kedvezményezett egy ugyanazon személy legyen.
Miutdn az életbiztositds egyik fajtdjdndl a kockdzati életbiztositdsndl a biztositott haldla jelenti a biztositdsi
eseményt, ezért az ilyen szerz&déseknél a kedvezményezett személye nem lehet azonos a biztositottal.
Az életbiztositdsoknak alapvet&en két fajtdjat kiilonboztetjik meg az egyik az tn. elérési biztositds, amelynél
a biztosité akkor fizet, ha a biztositdsi id6szak végén a biztositott életben van, illetve a mdsik a haldl esetére
sz0l6, vagy mds néven a kockdzati életbiztositds, amelynél a biztositdsi eseménynek a biztositott haldla
szdmit. A kockdzati vagy mdsképp haldleseti életbiztositds egyik alfaja az un. hitelfedezeti életbiztositds,
amelynél a biztosité arra vdllalkozik, hogy ha a biztositott valamilyen nagy értékii ingdsdgot (példdul
gépkocsit, hajét vagy ingatlant) hitelre vdsdrolt, amennyiben a hitelfelvev$ biztositott meghalna, a biztosité
fogja a bankhitel részleteit torleszteni.
Nincs akaddlya annak, hogy az életbiztositdsi szerz8dés un. vegyes biztositds legyen, vagyis a biztosité akkor
is fizessen, ha a biztositott meghal és akkor is, ha a biztositdsi idészak végén életben van. Az életbiztositdsok
sz6lhatnak egy vagy tobb életre, gyakori, hogy a férj és a feleség nevére szdl6 életbiztositdst kotnek. Ezeknél
a szerzGdéseknél a biztositdsi esemény a kordbban meghalt szerz6d6 fél haldla. A biztositd ilyenkor akkor
fizet, ha a két szerz6d6 koziil valamelyik meghal. Az igy kapott szolgdltatds megkonnyiti az életben maradt
hdzastdrs életvitelét.
Ndlunk még kevésbé, de a nyugat-eurépai orszdgokban elterjedt az un. lizlettdrs-biztositds. Ha ketten kozdsen
gazdasdgi tevékenységet végeznek €s valamelyikiik meghal, nem biztos, hogy az életben maradt iizlettdrs az
elhunyt 6rokoseivel kozosen tudja a gazdasdgi tevékenységet tovdbb folytatni. Ebben az esetben az egyik
tizletfél haldla utdn a mdsik a biztositdsi 0sszegbdl fizeti ki az 6rokosoket, és egyediil folytatja tovdbb a
gazdasdgi tevékenységet.
A biztositoval szerz6d6 fél nevezi meg a kedvezményezettet, aki a biztositdsi esemény bekovetkezésekor a
biztositdsi 6sszeg felvételére jogosult. A kedvezményezettnek ez a jogosultsdga kozvetleniil az életbiztositdsi
szerz6désen alapul. A térvény mintegy kisegit6 jelleggel meghatdrozza a lehetséges kedvezményezettek
személyét aki név szerint megjeldlhetd az életbiztositdsi szerz&désben, ennek hidnydban az a személy a
kedvezményezett, aki a bemutatdra sz6l6 kotvényt birtokdban tartja, ilyen esetben a kétvény bemutatdja
jogosult a biztositdsi 6sszeget felvenni.
Ha a biztositdval szerz6dé fél a szerz6désben sem a kedvezményezettet nem jelolte meg és nem is dllitottak ki
a szerz6désrél bemutatdra szélo kotvényt, akkor a kedvezményezett a torvény rendelkezése folytdn a
biztositott orékose. A torvény nem kiilonboztet aszerint, hogy az 6rokos végintézkedéssel, vagy ennek
hidnydban a torvény rendelkezése folytdn vdlt az 6rokhagyd 6rokosévé, az 6rokdsok biztositdsi 6sszegbol
valé részesedésének mértéke megegyezik azzal, amihez mint 6r6k6sok egyébként jutndnak. A PK 75. szdmu
dllasfoglalds szerint, ha az életbiztositdsi szerz6désben a kedvezményezettet nem jel6lték meg, és bemutatéra
sz0l6 kotvényt sem dllitottak ki, a Ptk. 560.§-a (1) bekezdésének c) pontja szerint kedvezményezettnek



mindsiilé 6rokosoket egymds kozti viszonyukban a biztositott 6sszeg olyan mértékben (ardnyban) illeti meg,
amilyen mértékben (ardnyban) erre 6roklés esetén igényt tarthatndnak. Abban az esetben tehdt, ha az elhunyt
biztositott utdn végrendelet nem maradt, az 6rokosok a torvényes Oroklés szabdlyai szerint osztoznak az
életbiztositdsi Osszegen. A tulél6 hdzastdrsat, ha nem 6 az dllag6rokos, az 6roklési jog szabdlyaiban
meghatdrozott tartalmud haszonélvezeti jog illeti meg. Végrendelkezés esetében az egy 6rokdst megilletd
kedvezményezetti jogosultsdg mértékét (ardnydt) illetSen a végrendeleten alapuld oroklésre vonatkozé
jogszabdlyok jonnek figyelembe. Az dgi 6rokosok - ilyen mindségiikben - természetszer(ileg nem lehetnek
kedvezményezettek, mert a biztositdsi 6sszeg nem olyan jellegli, hogy ezzel kapcsolatban az dgi 6réklésnek
egydltaldn helye lehetne. Bdr az életbiztositdsi kedvezmény jogosultjdnak a biztositott 6rokosét kell tekinteni,
az 6rokos nem az 6rokosi, hanem kedvezményezetti mindségénél fogva jut az életbiztositdsi 6sszeghez, ami
azt jelenti, hogy ez az Osszeg nem tartozik a hagyatékhoz, igy a hagyatéki hitelez6k arra igényt nem
tdmaszthatnak.

Gyakran el6fordul, hogy a biztositott élettdrsa kivdnja a biztositdsi 6sszeget felvenni. Erre azonban csak akkor
van lehet8ség, ha az életbiztositdsi szerz6désben 6t nevezték meg kedvezményezettként, vagy pedig, ha a
szerz6désr6l bemutatdra sz6l6 kotvényt dllitottak ki, annak 6 a birtokosa. Mds esetben miutdn az élettdrs a
Ptk. rendelkezései szerint a torvényes 6roklés alapjdn a hagyatékbol nem részesiilhet, tehdt nem 6rokose az
elhunytnak, 6rokosként csak akkor juthat az 6t megillet§ Gsszeghez, ha az elhunyt biztositott végrendeletben
jelolte ki 6t 6rokosének.

Mivel az életbiztositdsi szerz8dés esetében a biztositdsi esemény mindenképpen Osszefligg a biztositott
személyével, ezért szdmdra nem ko6zOmbos annak tartalmdnak ismerete, kiilonos tekintettel a
kedvezményezett személyére. A torvény ezért arra az esetre, ha az életbiztositdsi szerz6dést nem a biztositott
koti - tehdt nem & a szerz6d§ fél - a biztositott {rdsbeli hozzdjdruldsat kivdnja meg, és ugyancsak {rdsbeli
hozzdjdruldsa sziikséges a szerz6dés mddositdsdhoz, akdr a kedvezményezett személye tekintetében is. A
biztositott irdsbeli hozzdjdruldsdnak hidnya részleges semmisséget eredményez, ami azt jelenti, hogy a
biztositdsi szerz8dés egésze ugyan nem d6l meg, de a kedvezményezett nem a szerz6désben megjelolt
személy, hanem kockdzati életbiztositds esetén a biztositott 6rokose, elérési életbiztositds esetén pedig a
biztositott lesz.

Ha a kedvezményezett a biztositdsi esemény elStt meghal, ez nem eredményezi az életbiztositdsi szerz6dés
megszilinését, csak a kedvezményezett személyére vonatkozé kijelolés veszti hatdlydt. Ilyenkor olyan a
helyzet, mintha a biztositdsi szerz6désben eleve nem jeloltek volna ki kedvezményezettet, tehdt a biztositdsi
Osszeg felvételére nem a kedvezményezett 6rokosei, hanem a biztositott 6rokdsei tarthatnak igényt.

PK 75. szam

Ha az életbiztositdsi szerz6désben a kedvezményezettet nem jelolték meg, és
bemutatéra szolé kétvényt sem dllitottak ki, a Ptk. 560. §-a (1) bekezdésének
c) pontja szerint kedvezményezettnek mindsiilé orokosoket egymds kozti
viszonyukban a biztositott 6sszeg olyan mértékben (ardnyban) illeti meg,
amilyen mértékben (ardnyban) erre 6roklés esetében igényt tarthatndnak.

(2) A szerz6dé fél az eredetileg kijelolt kedvezményezett helyett a biztositohoz intézett irasbeli
nyilatkozattal barmikor mas kedvezményezettet nevezhet meg. Ha nem a biztositott a szerz6dé fél, ehhez a
biztositott irasbeli hozzajarulasa sziikséges.

(3) A kedvezményezett Kijelolése hatalyat veszti, ha a kedvezményezett a biztositasi esemény bekovetkezte
el6tt meghal.

BH1999. 506. Biztositdsi szerz6désben a kedvezményezett sziiletési id6pontjdnak téves megjel6lése nem
tekinthetd részleges érvénytelenségi oknak, mert bizonyitdssal a tévedés kizdrhato [Ptk. 206. § (1) bek., 207. §
(1) bek., 537. § (1) bek., 560-567. §-ok].

BH1985. 427. A CSEB-biztositdsi szerz6désbe foglalt azzal a kikétéssel kapcsolatban, amely szerint a tag
haldla esetén jdré szolgdltatds - ha a tag mdsként nem rendelkezett - az akkor egyiittéld térvényes hdzastdrsat,



ilyennek nemlétében a torvényes o6rokost illeti meg, "térvényes Orokds"-nek a térvényes rendelkezések
alapjdn 0rokols személyt kell tekinteni. Végrendelkezés esetén tehdt a végrendeleti 6rokés a
kedvezményezett. [Ptk. 560. § (1) bek., 207. §, (1) bek.].

BH198S. 263. 1. Ha az életbiztositdsi szerz6dés kedvezményezettjének a biztositott 6rokosét kell tekinteni, az
0rokos nem az 6rokosi, hanem kedvezményezett mindségénél fogva - vagyis kozvetleniil az életbiztositdsi
szerz&6dés alapjdn - tarthat igényt a biztositdsi Gsszegre. Ez az Osszeg nem tartozik a hagyatékhoz, igy a
hagyatéki hitelez6k arra nem tdmaszthatnak igényt [Ptk. 560. § (1) bek., PK 83. sz.]

BH1980. 131. Eletbiztositdsi szerzédéssel kapcsolatos jogvita elbirdldsa sordn a biztositdsi szerz&désre
vonatkozé anyagi jogi szabdlyok az irdnyaddk, az oroklésre vonatkozd anyagi jogi szabdlyokat csupédn a
kedvezményezettek korének meghatdrozdsdndl lehet alkalmazni. Ha a kedvezményezett kijelolése nem tortént
meg, egylittéld hdzastdrs hidnydban azt a személyt kell kedvezményezettnek tekinteni, aki ténylegesen a
biztositott 6rokose [Ptk. 560. § (1) bek., 607. § (1) bek.].

561. § (1) Az életbiztositasi szerz6dés megkotéséhez és modositasahoz - ha a szerzédést nem 6 koti meg - a
biztositott irasbeli hozzajarulasa sziikséges. Ha a biztositott kiskoru, és a szerzodést nem a torvényes
képviseletet gyakorlo sziilGje koti meg, a szerzodés érvényességéhez a gyamhatosag jovahagyasa sziikséges.

(2) A biztositott hozzajarulasa nélkiil kotott biztositasi szerzédésnek a kedvezményezett Kijelolését
tartalmazo része semmis; ilyen esetben kedvezményezettnek a biztositottat, illetleg 6rokosét kell tekinteni,
aki azonban az ennek folytan neki jaré biztositasi 6sszeghdl a szerz6dd fél koltekezéseit - beleértve a kifizetett
biztositasi dijakat - koteles megtériteni.

(3) A biztositott a szerzédés megkitéséhez adott hozzajarulasat irasban barmikor visszavonhatja. A
visszavonas kovetkeztében a szerzddés a biztositasi idészak végével megsziinik, kivéve, ha a biztositott a
szerz6do fél irasbeli hozzajarulasaval a szerzédésbe belép.

Ha az életbiztositdsi szerz&dést nem a biztositott személy koti meg, annak minden részben valé
érvényességéhez a biztositott irdsbeli hozzdjdruldsa sziikséges. Ha a biztositott kiskord, abban az esetben kell
a gydmhatdsdg jévdhagydsa a biztositdsi szerz6déshez, ha a szerz8dést nem a térvényes képviseletet gyakorld
személy koti meg.

Nemcsak a szerz6dés megkotésénél, hanem annak modositdsdandl is fontos a biztositott kozremiikodése, ezért
a torvény a szerz6dés modositdsa esetére is megkivdnja a biztositott irdsbeli hozzdjdruldsdt. A biztositott
irdsbeli hozzdjdruldsdnak hidnya a szerz6dés részleges semmisségét eredményezi, ami azt jelenti, hogy az
életbiztositdsi szerz6désnek a kedvezményezett személyére vonatkozo rendelkezése semmis €s helyette a fent
emlitettek szerint a biztositott vagy torvényes 6rokose juthat a biztositdsi 6sszeghez. Ebben az esetben
azonban a biztositott, illetSleg az 6rokos koteles a szerz6d6 félnek a szerz6dés megkotésével, illetSleg
fenntartdsdval kapcsolatos koltségeit, koztiik a kifizetett biztositdsi dijat megtériteni.

A biztositottat indokoldsi kotelezettség nélkiil megilleti az a jog, hogy dlldspontjdt véltoztatva a kordbban az
életbiztositdsi szerz6déshez adott hozzdjdruldsdt - ugyancsak {rdsban - visszavonja. A visszavonds
jogkovetkezménye nem lehet azonos azzal, mintha a szerz6d§ fél rosszhiszemiisége folytdn eleve be sem
szerezte volna a biztositott hozzdjdruldsat, hiszen ez esetben a biztositott nyilatkozatdnak visszavondsa azt
eredményezné, hogy a szerz6dés hatdlyban maraddsa folytdn 6, illet6leg 6rokdse jutna a biztositdsi 6sszeghez.
A hozzdjdrul$ nyilatkozat visszavondsa azt eredményezi, hogy a szerz6d6 fél akarata nem teljesiil. A torvény
azonban szdmdra lehetGséget ad arra, hogy vdlasszon {rdsbeli hozzdjdruldsdt adja ahhoz, hogy a biztositott a
szerz6désbe belépjen, vagy ilyen irdsbeli nyilatkozata hidnydban a visszavonds a biztositdsi szerz6désnek a
biztositdsi id6szak végével valé megszlinését eredményezi.

BH1999. 506. Biztositdsi szerz6désben a kedvezményezett sziiletési id6pontjdnak téves megjel6lése nem
tekinthetd részleges érvénytelenségi oknak, mert bizonyitdssal a tévedés kizdrhato [Ptk. 206. § (1) bek., 207. §
(1) bek., 537. § (1) bek., 560-567. §-ok].

BH1977. 553. III. Az 6rokhagyo dltal kotott életbiztositdsi szerz6dés alapjdn jaré biztositdsi Gsszeg nem
tdrgya a hagyatéknak [Ptk. 561. §].



BH1977. 336. 1. Az életbiztositdsi Osszeg nem tartozik a hagyatékhoz, a biztositott 6rokose arra az
életbiztositdsi szerz8dés alapjdn tarthat igényt. Az életbiztositdsi 6sszeg tehdt nem adhaté 4t hagyatékként
[6/1958. (VIL 4.) IM sz. 1. 58. §, Ptk. 561. § (1) bek., PK 93. sz.].

562. § (1) A biztositott a szerz6d6 fél beleegyezésével a szerzédésbe barmikor beléphet; a belépéshez a
biztosité hozzajarulasa nem sziikséges.

(2) A biztositott, miel6tt a szerzodés felmondas vagy dijfizetés elmaradasa miatt megsziinik, a biztositéval
kozolt nyilatkozataval a szerz6d6 fél helyébe 1éphet.

(3) Ilyen esetekben a folyo biztositasi idészakban esedékes dijakért a biztositott a szerzddé féllel
egyetemlegesen felelGs.

Mint az eléz6ekben ldttuk, a biztositott kordbbi {rdsbeli nyilatkozatdnak visszavondsa csak akkor nem
eredményezi az életbiztositdsi szerz6dés megsziinését, ha a biztositottnak a szerz&désbe val6 belépéséhez a
szerz8d6 fél frasban hozzdjdrul. A szerz6dd fél és a biztositott megdllapoddsa mds esetben is eredményezheti
azt - a biztositott irdsbeli visszavond nyilatkozata nélkiil is -, hogy a biztositott részese lesz a szerz6désnek. Ez
ugyan a szerz6dés modositdsdt jelenti, amely f6szabdlyként valamennyi szerz6désben részes hozzdjaruldsat
igényelné, a torvény kifejezett rendelkezése szerint a belépéshez a biztosité hozzdjdruldsa nem sziikséges.
Nem kizdrt, hogy az életbiztositasi szerz6dés fenndlldsa alatt a szerz6d6 fél szerz6dési akarata megsziinik, és
ezt a szerz4dés felmonddsdval juttatja a vele szerz6d6 mdsik fél - a biztosité - tudomdsdra. Kifejezett
nyilatkozat hidnydban is a szerz8désben vdllalt kotelezettségének elmulasztdsa - a dij nem fizetés - a
szerz6dés megsziinését eredményezheti. A torvény lehetGséget ad a biztositottnak arra, hogy a biztositéval
kozolt nyilatkozatdval a szerz6d$ fél helyett az életbiztositdsi szerz&désbe belépjen, és ezzel elhdritsa a
szerz6dés megsziinését. Ilyen esetben a biztositd a folyé biztositdsi id6szakban esedékes dijakat akdr a
kordbbi szerz8d$ féltSl, akdr a szerz6désbe belépett biztositottdl kovetelheti, vagy akdr mindkettdjiiktdl,
hiszen felelGsségiik a torvény rendelkezése folytdn egyetemleges.
BH1999. 506. Biztositdsi szerz6désben a kedvezményezett sziiletési id6pontjdnak téves megjelolése nem
tekinthetd részleges érvénytelenségi oknak, mert bizonyitdssal a tévedés kizdrhato [Ptk. 206. § (1) bek., 207. §
(1) bek., 537. § (1) bek., 560-567. §-ok].

563. § (1) Ha a biztosité csak késébb szerez tudomast a szerzédéskor mar fennallott lényeges
koriilményekrdl, az ebbdl eredé jogokat a szerzédés fennallasanak csupan az elsé 6t évében gyakorolhatja.

(2) A kozlési kotelezettség megsértése ellenére beall a biztosité kotelezettsége, ha a szerz6dés megkotésétdl a
biztositasi esemény bekovetkeztéig 6t év mar eltelt.

A biztositott a szerz6dés megkotésekor koteles a biztositds elvdllaldsa szempontjdbdl lényeges minden olyan
koriilményt a biztositéval kozolni, amelyeket ismert vagy ismernie kellett. A biztosité {rdsban kozolt
kérdéseire adott, a valdsdgnak megfeleld vdlaszokkal a fél kozlési kotelezettségének eleget tesz. Ez a szabdly
nemcsak az életbiztositdsi, hanem valamennyi biztositdsi szerz6désre érvényes. A kozlési kotelezettség
megsértése esetében fészabdlyként a biztosité kotelezettsége nem 4ll be, illetSleg a lényeges koriilmények
megvdltozdsa esetén a biztositdsi szerz6dést felmondhatja. Az életbiztositdsi szerz8dések esetében a torvény
ezt a jogot a biztositd szdmdra csak a szerz8dés megkotésétdl szamitott elsé 6t évben biztositja. Ezt kovetSen
a biztositonak akkor is teljesitenie kell, ha a biztositott a k6zlési kotelezettségét megsértette.

564. § (1) A biztositasi dijat a biztosito az els6 évben birésagi tton érvényesitheti; ezt kévetéen csak akkor
élhet e jogaval, ha abban az évben a biztositott a dijfizetést mar megkezdte, vagy a dijfizetésre halasztasban
allapodtak meg.

(2) Ha a biztosito kotvényt adott ki, a biztositasi dsszeget csak a kiotvény visszaszolgaltatasa ellenében
koteles kifizetni.
Az életbiztositdsi szerz6dés fennmaraddsdnak feltétele a biztositdsi dij folyamatos fizetése. A torvény a
biztositéd szdmdra - a biztositdsi szerz6dés fennmaraddsa érdekében - lehet6vé teszi, hogy a biztositdsi dijat
akdr birdsdgi tton is érvényesitse. Ezt a lehet§séget azonban id&ben, a szerz8dés megkotésétdl szamitott egy
évre korldtozza. Egy év eltelte utdn csak két esetben van lehet§sége a biztositénak birésdghoz fordulni az
elmaradt biztositdsi dij megfizetésére kotelezés érdekében



- ha abban az évben, amelyben a mulasztds tortént, a szerz6d6 fél a biztositdsi dij fizetését mdr megkezdte,
vagy

- ha a dijfizetés tekintetében halasztdsban dllapodott meg a biztositdval, tehdt dij nem fizetés nem a szerz6dés
megszlinését eredményezni kivdné szdndékos magatartds. A halasztds ugyanis a biztositdsi dij
esedékességének megvdltoztatdsdt eredményezi, amely a késedelembe esés eredeti esedékességi idSpont
szerinti megdllapithatésdgat kizdrja.

Ha az életbiztositdsrél a biztosité kotvényt adott ki, a biztositdsi esemény bekovetkezését kovetSen a
biztositdsi Osszeget kizdrdlag a kotvény ellenében koteles kifizetni. Az elveszett kotvény pétldsdnak
lehet6ségérdl a konkrét biztositdsi szerzédések mindig tartalmaznak rendelkezéseket.

565. § (1) Ha a szerzodés barmely okbdl a biztositasi dsszeg kifizetése nélkiil sziinik meg, a biztosité koteles
a befizetett dijaknak a szabalyzatban megallapitott részét (visszavasarlasi osszeg) Kifizetni.

(2) Dijfizetés elmulasztasa esetében a szerzddés megfeleléen csokkentett biztositasi 6sszeggel marad fenn; a
biztositott azonban ehelyett kovetelheti a szerz6dés megsziintetését és a visszavasarlasi osszeg kifizetését.

(3) A biztosité a biztositasi 6sszeg Kifizetése alol mentesiil, ha a biztositott a kedvezményezett szandékos
magatartisa kovetkeztében vesztette életét; a visszavasarlasi dsszeg ebben az esetben az 6rokosoket illeti meg,
és a kedvezményezett abbo6l nem részesiilhet.

(4) A szerzddés a biztositasi osszeg Kkifizetése nélkiil sziinik meg, és a biztosité nem a visszavasarlasi
osszeget, hanem a dijtartalékot koteles visszatériteni, ha a biztositott

a) szandékosan elkivetett silyos biincselekménye folytan vagy azzal osszefiiggésben, vagy

b) a szerz6déskotéstol szamitott két éven beliil elkovetett ongyilkossag kovetkeztében halt meg.
Az életbiztositdsi szerz8dés megsziinésének tipikus - és a szerzddd felek dltal a szerz&déskotéskor kivant -
megsziinési médja a biztositdsi esemény bekovetkezése, ami a kockdzati €letbiztositds esetében a biztositott
haldla, az dn. elérési életbiztositds esetén pedig az életbiztositdsi szerzédésben meghatdrozott id§szak,
altalaban tiz, tizendt, huisz stb. évnek a biztositott részérdl életben valo elérése.
Megszilinhet az életbiztositdsi szerz8dés biztositdsi esemény bekdvetkezése €s a biztositdsi Osszeg kifizetése
nélkiil is. Ebben az esetben - ami lehet a biztos{té mentesiilése a biztositdsi 0sszeg kifizetése aldl, illetve a
dijfizetés elmulasztdsa, felmondads, illetSleg a biztositott irdsbeli hozzdjdruldsdnak a visszavondsa - a biztositd
a biztositdsi 6sszeg helyett koteles a visszavdsdrldsi 0sszeget kifizetni. A visszavdsdrldsi 6sszeg nagysdgdt a
biztosité szabdlyzata hatdrozza meg, amely mindig kisebb, mint a dijtartalék.
A dijfizetés elmulasztdsa nem eredményezi automatikusan a szerz6dés megszilinését, ez esetben a szerz&dés
megfelel6en csokkentett biztositdsi 6sszeggel hatdlyban marad. A torvény a biztositott részére lehetGséget ad
arra, hogy ehelyett a szerz6dés megsziintetését és a visszavdsdrldsi 0sszeg kifizetését kovetelje.
A biztositdsi esemény bekovetkezése ellenére mentesiti a térvény a biztositét a biztositdsi Osszeg
kifizetésének kotelezettsége aldl, ha a biztositdsi esemény a kedvezményezettnek vagy a biztositottnak
felréhaté okbdl kovetkezett be. Amennyiben a kedvezményezett maga idézte el a biztositott haldldt, ez
esetben nemcsak hogy a biztositdsi 6sszegre nem tarthat igényt, hanem a visszavdsarldsi 6sszeg is a biztositott
orokoseit illeti. A kedvezményezett magatartdsa akkor vezet ehhez a sulyos eredményhez, ha a biztositott
haldlat szdndékos magatartdssal idézte eld.
Részleges a fizetési kotelezettsége a biztositonak akkor, ha a biztositott haldldt sajit maga idézte el6 vagy oly
moédon, hogy a haldl a biztositott dltal elkovetett szdndékos és silyos bilincselekmény folytdn vagy azzal
Osszefliggésben kovetkezett be, illetve ha a biztositott onkezével vetett végett életének. Az 6ngyilkossdg
kizdrélag akkor eredményezi a biztosito részleges mentesiilését, ha arra a szerzddéskotéstsl szamitott két éven
beliil kertilt sor, illetve, ha a haldleset az 6ngyilkossdg kovetkeztében a szerz6dés megkotésétsl szamitott két
éven beliil kovetkezett be. Ezekben az esetekben a kedvezményezett nem jut hozzd a biztositdsi Osszeghez,
nem a visszavdsarldsi 6sszeget kapja meg, hanem a biztositd neki a dijtartalékot koteles megfizetni.
Az életbiztositdsi szerz6dés tartalmdra, azaz a felek jogaira, kotelezettségeire, illetSleg a felel§sség kizdrdsdra
vonatkozé szabdlyokat tartalmaznak a Ptk., a biztositd szabdlyzata és konkrétan a felek egyedi szerzédése.
A torvény rendelkezései elsddlegesek abban a tekintetben, hogy a torvény kifejezett megengedd rendelkezése
hidnydban a szabdlyzat, illetSleg a felek szerz6dése a biztositott, illetSleg a kedvezményzett hdtrdnydra nem
térhet el. A torvény megengedd rendelkezése folytdn tartalmazhat a szabdlyzat olyan rendelkezést, mely



szerint ha a biztositdsi esemény rendkiviili koriilményekkel kapcsolatosan kovetkezett be (gondoljunk példaul
a biztosité mentesiilésére terrorcselekmény esetén), a biztosité nem kételes teljesiteni.

A szerz6dés megkotésére irdnyuld ajdnlat, a biztositdsi kotvény, illetSleg a biztositd lizletszabdlyzatdnak
tartalmi eltérése esetén kovetendd értelmezésre mutatott rd a Legfels6bb Birdsdg egy vagyonbiztositdsi
szerz&déssel kapcsolatos jogesetben (BH1996. 317.), amelynek megdllapitdsai azonban 4dltaldnos érvényiik
révén é€letbiztositdsi szerzddések esetében is alkalmazhatdk. Ennek értelmében ha az ajdnlat és a kotvény
tartalma eltér, és a biztositott a Ptk. 538. § (1) bekezdése értelmében azt tizenét napon beliil nem kifogdsolja,
a szerz8dés a kotvényben foglaltak szerint jon 1étre. Az lizletszabdlyzat és a biztositdsi kotvény egymdssal az
dltaldnos és kiilonos kapcsolatdban dllnak. Ebb6] az kovetkezik, hogy az dltaldnos szabdlyokhoz képest a
biztositdsi kotvény specifikdlja a konkrét jogviszony egyedi sajdtossdgait. Ezért eltérésiik esetén a biztositdsi
szerz8désbsl szdrmazd, vitatott kotelezettségek meghatdrozdsa sordn a kotvényben foglaltakat kell
alkalmazni.

Az életbiztositds esetén a vagyonbiztositdsokndl érvényes tulbiztositds tilalma széba sem johet, ezért ilyen
okbdl az életbiztositdsi szerz6dés részleges semmissége nem kovetkezhet be.



4. A balesetbiztositas

566. § (1) A balesetbiztositasra az életbiztositas szabalyait a kovetkez6 kérdésekben kell alkalmazni:

a) a biztositott részérdl sziikséges hozzajarulasra, ha nem a biztositott a szerz6dé fél [561. § (1) bek.];

b) a biztositott hozzajarulé nyilatkozatanak visszavonasara és belépési jogara [561. § (3) bek.];

¢) a kedvezményezett kijelolésére és jogaira [560. §, 561. § (2) bek.];

d) a biztosité mentesiilésére, ha a szerz6dé fél halalat a biztositasi osszegre jogosult okozta [565. § (3) bek.].

(2) A biztositasi 6sszeg nem esik korlatozas ala, és a biztosité a karért felelgs személlyel szemben igényt nem
tamaszthat.

(3) A felek megallapodhatnak, hogy a biztositott foglalkozasanak megvaltozasaval a biztositasi osszeg - a
veszélyviselésnek megfelelGen - kifejezett megallapodas nélkiil is médosul.

(4) A felek a felmondasi jog korlatozasaban érvényesen nem allapodhatnak meg.

(5) A balesetbiztositasra egyébként a vagyonbiztositas szabalyait kell alkalmazni.
A balesetbiztositds - mint a személybiztositds egyik fajtdja - mind az életbiztositdssal, mind a
vagyonbiztositdssal hasonlésdgot mutat.
A baleset fogalmdt a torvény nem hatdrozza meg, az a szabdlyzatok szerint "a biztositott akaratdn kiviil
fellép6 olyan kiils6 behatds, amely egy €v id6szakon beliil a biztositott haldldt, dllandé rokkantsdgdt vagy
id6leges munkaképtelenségét idézi el6". A balesetbiztositdsi szabdlyzat nem tekinti balesetnek a rdndulds,
megemelés, fagyds, napszirds és hdguta miatti sériiléseket. A torvény a balesetbiztositdsra egyrészt maga
alkalmaz analdgidt az életbiztositdsndl szabdlyozott rendelkezések dtvételével, mdsrészt ezen tilmenden
analdgia alkalmazdsdt rendeli a vagyonbiztositdsi szerz6désekre vonatkozé szabdlyok tekintetében.
A balesetbiztositds esetén is sziikséges a biztositott {rasbeli hozzdjdruldsa, amennyiben nem & koti a biztositdsi
szerz8dést. A biztositott indokolds nélkiil barmikor visszavonhatja irdsbeli hozz4jdrulé nyilatkozatdt, amely
f6szabdlyként a szerz6dés megsziinését eredményezi, illetve, ha a szerz6d6 fél ehhez hozzdjdruldsdt adja, a
biztositott a balesetbiztositdsi szerz6désbe beléphet és a szerz8dést tovdbb folytathatja. Balesetbiztositds
esetén is érvényes az a szabdly, hogy a szerz8d$ fél az eredetileg kijelolt kedvezményezett helyett a
biztositéhoz intézett {rdsbeli nyilatkozattal barmikor mds kezdeményezettet nevezhet, ha a szerz6d6 fél nem
azonos a biztositottal, e jog gyakorldsdhoz a biztositott irdsbeli beleegyezése sziikséges. A biztosité a
biztositdsi 0sszeg kifizetése aldl mentesiil, ha a biztositott a kedvezményezett szdndékos magatartdsa
kovetkeztében vesztette életét. (A torvény sz6 szerinti szévege a szerz6d$ fél haldldrdl szdl, azonban
utaldsdban és tartalmdban a biztositott haldla a relevdns esemény, hiszen ha a szerz6d6 fél és a biztositott
személye nem azonos, akkor a szerz8d$ haldla nem, csak a biztositott haldla vdltja ki a biztositd szolgéltatdsi
kotelezettségét.)
Balesetbiztositds esetén a biztositd a szerz6désben megdllapitott 6sszeget akkor is koteles megfizetni, ha a
biztositott kdrdért felelds személy azt a kdrosult részére mdr megtéritette. A biztosité a balesetért felelGs
személlyel szemben megtéritési igényt nem érvényesithet, élet- és balesetbiztositds esetén a biztositét a
torvényi engedmény nem illeti meg.
A balesetbiztositds szempontjdbdl nem k6zombos a biztositott foglalkozdsa, ennek mddositdsa vdltoztat a
biztosité kockdzatviselésének mértékén is. Az uj biztositdsi 6sszeg a dijfizetés vdltozatlanul hagydsa mellett
lehet kisebb vagy nagyobb a kordbban meghatdrozottn4l.
A szerz6dés felmonddsdnak jogdval balesetbiztositds esetén a szerz6d$ felek nem rendelkeznek szabadon,
ugyanis arrél még rovid idére sem mondhatnak le, a felmonddsi jog korldtozdsa ugyancsak torvény
rendelkezése folytdn érvénytelen.

BH1986. 367. A biztositdsi 0sszeg kiszdmitdsdnak mddja balesetbiztositdsbdl szdrmazd igények elbirdldsa
sordn [Ptk. 536. § (1) bek., 566. § (1) bek.].



5. Vegyes rendelkezések

567. § (1) A jelen fejezet rendelkezéseitdl a biztositasi szabalyzat és a felek szerzédése a biztositott, illetGleg
a kedvezményezett hatranyara a torvény Kkifejezett engedélye nélkiil nem térhet el. A szabalyzat azonban
kimondhatja, hogy ha a biztositasi esemény meghatarozott rendkiviili koriilményekkel kapcsolatosan
kovetkezik be, a biztosité nem kateles teljesiteni.
(2) A fuvarozasi biztositasra eltérd szabalyokat lehet megallapitani; a viszontbiztositasra a vagyonbiztositas
szabalyait kell alkalmazni, a felek azonban e szabalyoktdl eltérhetnek.
(3) A kotelezé biztositas, valamint a kiilon torvényben szabalyozott nem-piacképes kockazati biztositas
szabalyait jogszabaly a torvénytol eltéréen allapithatja meg.
Mint arra mdr utaltunk, a biztositdsi szerzédésekkel kapcsolatos jogvitdk sordn elsédlegesen a felek konkrét
egyedi szerz6dését, majd az adott biztositdsi dgra vonatkozd - 4ltaldnos szerzddési feltételnek mindsiils -
biztositdsi szabdlyzat rendelkezéseit kell vizsgdlni, és ezek rendelkezése hidnydban érvényesiil a Ptk.-nak a
biztositdsi szerz6désekre vonatkozd dltaldnos rendelkezése. Nem érvényesiil ez a sorrend és figyelmen kiviil
maradnak a szerz6désben, illetSleg a szabdlyzatokban foglalt rendelkezések, amennyiben azok a torvény
szabdlyaitdl, annak kifejezett engedélye nélkiil a biztositott, illetSleg a kedvezményezett hdtrdnydra eltérnek.
A torvény nemcsak a kedvezményezettek, illetSleg a biztositottak érdekeit védi, de lehetdséget ad a
biztositénak is arra, hogy az egyes szabdlyzatokban megfogalmazzanak olyan rendkiviili eseményeket,
amelyek sordn megvaldsuld biztositdsi esemény nem vdltja ki a biztosité helytdlldsi kotelezettségét. Ilyen
lehet példdul egy rendkiviil nagy kiterjedést és mértékii foldrengés, drviz, terrorcselekmény stb.
A torvény a viszontbiztositdsra - amikor a biztositék abban dllapodnak meg, hogy valamely biztositdsi
szerz8désben vdllalt kockdzatot egymds kozott megosztjdk - a vagyonbiztositds szabdlyait rendeli alkalmazni,
a viszontbiztositdsban érintett szerz6d§ biztositok azonban ezektdl a szabdlyoktdl kozos akarattal eltérhetnek.
Diszpozitivnak tekintend6k a torvény szabdlyai a kotelez§ biztositdsok esetében, amelyeknél a térvény
lehet6vé teszi - jogszabdlyban - az eltér$ rendelkezéseket.
A fuvarozdsi biztositdsnak a biztositds egyéb fajtditdl jelentGsen eltérd sajatossdgai vannak, ezért a térvény
nemcsak a szabdlyaitdl vald eltérést, hanem a fuvarozdsi biztositdsnak egészen mds jellegli és tartalmu
szabdlyozdsdt is lehet6vé teszi. A fuvarozdsra vonatkozé eltérd szabdlyok a Ptk.-nak a biztositdsra vonatkozé
rendelkezéseihez képest a lex specidlis rendeltetését toltik be, érvényesiilésiik a Ptk. szabdlyaihoz képest
kizdrélagos, illetSleg elsddleges.
Fuvarozdsi biztositds esetében a biztosité azoknak a kdroknak a megtéritését vdllalja, amelyet a kiilonb6z6
fuvarozdsi eszkozokkel tovdbbitott vagyontdrgyakban a szerz6désben meghatdrozott biztositdsi esemény
bekovetkezésével keletkeznek. Ez lehet tiiz, robbanads, torés stb. A fuvarozasi biztositds lehet casco biztositas,
akkor a biztosité a jarmiiben bekovetkezett kdrok megtéritését vdllalja, és lehet cargo biztositds, amikor a
kockdzatviselés a jarmi{ rakomdnydra, a fuvarozott vagyontdrgyakra terjed ki, de lehet6ség van a
vegyesbiztositdsra, amikor a veszélyviselés mind a jarm{re, mind a rakomdnydra fenndll.

Biztositds

BH2000. 59. Kotelezd feleldsségbiztositds esetében a biztositdsi érdek a tulajdonjoghoz vagy az
tizembentartdi mindséghez kotddik, ezért a szerz6dés megkdotésére a gépjarmi tulajdonosa vagy a forgalmi
engedélybe bejegyzett lizembentartdja jogosult, illetve kotelezett [Ptk. 242. § (1)-(2) bek., 341. § (1) bek.,
536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek., 58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d)
pont, 3. § (3) bek., 7. § (1), (3)-(4) bek., R. mell. 3. § (4) bek., 7. § (1) bek.].

BH2000. 58. A feleldsségbiztositdsi szerz6dés érdekmiilds miatti megsziinése a gépjarmi forgalombdl vald
kivondsa, illetSleg dtruhdzdsa esetén [Ptk. 536. § (1) bek., 545. § (2) bek., 559. § (1) bek., 567. § (3) bek.,
58/1991. (IV. 13.) Korm. r. (R.) 2. § b) és d) pont, R. mell. 7. § (1) bek.].

BH2000. 12. I. A biztositdsi szerz&dés teljesitése jogcimén igényt érvényesitd felet terheli a bizonyitdsi
kotelezettség a tekintetben, hogy a szerz8désben meghatdrozott lényeges koriilményvdltozds bejelentése
elmaradt ugyan, de azt a biztosité a szerz6déskotéskor ismerte, vagy az nem hatott kozre a biztositdsi
esemény bekovetkeztében [Ptk. 200. § (1) bek., 540. § (2)-(3) bek., 547. § (1) bek., 550. §, 555. § (1) bek.,
556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].



BH1999. 506. Biztositdsi szerz6désben a kedvezményezett sziiletési idépontjdnak téves megjelolése nem
tekinthetd részleges érvénytelenségi oknak, mert bizonyitdssal a tévedés kizdrhato [Ptk. 206. § (1) bek., 207. §
(1) bek., 537. § (1) bek., 560-567. §-ok].

BH1999. 505. A torvény tilté rendelkezése miatt nem kothetd ki, hogy valamely bejelentési kotelezettség
elmulasztdsa eleve kizdrja a biztositd teljesitési kotelezettségét [Ptk. 536. § (1) bek., 540. § (2) és (3) bek.,
548. §, 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1999. 305. Biztositdsi szerz6désnél az ajdnlati kotottség alakuldsa [Ptk. 211. § (1) bek., 213. § (1) bek.
537.§ (1) és (2) bek., 567. § (1) bek. és Ptké. 3. § (1) bek., 69. § (1) bek.].

BH1997. 451. A biztositdsi szerz6dés megsziinése id6pontjdnak meghatdrozdsdndl és a szerz&dés reaktivaldsi
lehet&ségének elbirdldsdndl irdnyadd szempontok [Ptk. 543. § (1) és (2) bek, 567. § (1) bek, 298. § a) pont].

BH1995. 642. A biztosité mentesiilése szempontjdbdl a riaszté bekapcsoldsdnak elmulasztdsa megalapozza a
sulyos gondatlansdgot [Ptk. 207. § (1) bek., 555. § (1) bek., 556. § (1) és (3) bek., 567. § (1) bek.].

BH1992. 318. II. A gépjdrmivek kotelezd felelGsségbiztositdsdra alapitott kartéritési igény a
biztositdintézettel szemben kozvetleniil érvényesithets [Ptk. 559. § (1) bek., 567. § (3) bek., 42/1970. (X. 27.)
Korm. 1. 9. § (1) bek.

BH1986. 146. A kdrosult felel6sségbiztositdsi szerz8dés alapjdn igényét - ha kotelez$ biztositds esetén
jogszabdly mdsként nem rendelkezik - a biztosité ellen kozvetleniil nem érvényesitheti. A felek azonban a
biztositdsi szerz6désben a biztositott javdra ettdl eltérhetnek [Ptk. 559. § (2) bek., 567. § (1) bek., és 200. § (1)
bek.].

Ptké. 67. § A biztositdsi szerz6désben kikothets, hogy ha a biztositdsi esemény a szabdlyzatban meghatdrozott
okbdl és ott megdllapitott idén beliil kovetkezik be, a biztosité csak a befizetett dijaknak a szabdlyzatban
meghatdrozott részét koteles kifizetni. A szabdlyzat hat hénapndl hosszabb id6t nem dllapithat meg.

Ptké. 68. § (1)

(2) A biztositott (szerzddd fél) kovetelheti, hogy a biztosito a szabdlyzatot bocsdssa rendelkezésére.

BH1995. 297. 1. Casco biztositds esetén nem koteles a biztosité lopdskdr cimén helytdllni, ha a biztositds
targydt képezd gépkocsit a kdrosult maga adta 4t a kdrt okozd személynek [Ptk. 553. § (1) bek., 556. § (1)
bek., Ptké. 68. § (1) bek. alapjdn kiadott casco biztositdsi feltételek I/1-5. pontjai].

BH1995. 297. II. A biztosité €s a biztositdsi ligynok szerz6désében foglaltak az irdnyaddak arra, hogy az
tigynok a biztosité képvisel§jének tekintheté-e. Ha nem, akkor az ligynok 4ltal készitett és a fél dltal aldirt
"biztositdsi szerz6dés" csak a fél részérdl tett ajanlatnak mindsiil. Ennek a biztositdsi szerz6désnek a 1étrejotte
az ajdnlatnak a biztosito illetékes fidkjdhoz torténd igazolt megérkezésétdl fiigg [Ptk. 219. § (1) bek., 537. §
(3) bek., Ptké. 68. § (1) bek., alapjdn kiadott casco biztositdsi feltételek VI/30. pontja].

Ptké. 69. § (1) A biztositott (szerz&dd fél) nyilatkozata a biztositéval szemben akkor hatdlyos, ha az a biztosito
valamely szervezeti egységének (fiok, igazgatdsdg, féigazgatdsdg) jut tudomdsdra. Ez a rendelkezés nem érinti a
biztositdsi ajdnlatnak, illetSleg a biztositdsi dijnak a biztosité képviselGje részére tortént dtaddsdhoz fiz6d6
joghatdlyt.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt rendelkezést kell alkalmazni a biztosité tudomdsszerzésének joghatdlydra is.

BH1999. 305. Biztositdsi szerz6désnél az ajdnlati kotottség alakuldsa [Ptk. 211. § (1) bek., 213. § (1) bek.
537. § (1) és (2) bek., 567. § (1) bek. és Ptké. 3. § (1) bek., 69. § (1) bek.].

BH1997. 481. A jogiigylet létrehozdsdval kapcsolatos egyiittmiikodési kotelezettség elmulasztdsdnak
jogkovetkezményei [Ptk. 205. § (3) bek, 339. § (1) bek 537. § (3) bek. ., Ptké. 69. § (1) bek].
Ptké. 89. § A Ptk.-nak a biztositdsra vonatkozé rendelkezéseit a hatdlybalépése elStt 1étrejott, még fenndlld
biztositdsi szerz8désekbdl eredd jogokra €s kotelezettségekre csak akkor kell alkalmazni, ha a jogok és
kotelezettségek a Ptk. hatdlybalépése utdn keletkeztek.



Ptké. 90. § (1) Ha a kordbbi jogszabdly, illetSleg a biztositdsi szerz6dés dltal a szerzddés 1étrejottére, médosuldsdra
és megsziinésére, tovdbbd a kockdzatviselés kezdetére €és megsziinésére megdllapitott hatdridé a Ptk.
hatdlybalépésekor folyamatban van, azt a hatdrid6t kell figyelembe venni, amely késébb jdr le.

(2) A kordbbi jogszabdly dltal a biztositdsi dij irdnti kdvetelés birdsagi tton vald érvényesitésére és a szerz6dés
megsziinésére megdllapitott €s folyamatban levé hatdrid6 legkés6bb a Ptk. hatdlybalépését kovetd harmincadik
napon jdr le.



